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ANTI~LEGISTA

CRITICO

APOLOGETICO

GLOZARIO

ANALYTICO

EM QUE SE CRITICA, RESPONDE

Convence, e refata hum manifefto, que afavordos DD.
| Legiftas fez ham Anonymo, pertendendo moftrar
que erad habeis para as Conezias Doatoraes
da Univerfidade de Coimbra.
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. Ches PIERRE PRAVLT. Quay de Gelares, au Pa-
radis.

M.D.CC.XXXV.
Avec Approbation,
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APPROBATION

Ay lu parl ordre de Monfcigneur le Garde
] des Sccaux Antilegista Criflico Apologetico, on Glo-

~ Zario Analytico & je n’ y ai rien remarqué qui
puifle en empecher I' impreffion, Fait a Paris ce 8.
Octobre 1735

L' 4bbé Raguer.

Egiftre le letres de Permiflion fur Je Regiftre

Vi. de la Chambre Royale des libraires, e

Imprimeurs de Paris N. 506. Folie 450. con-
formemenr aux Reglernenf. A Paris le 9. de OQ&o-
bre 1735.

Signe P, A. le Mzzcize Syndic,
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ERRATAS

DA PRIMEIRA PARTE

: Diz, bade [er

Fag, % propofuifti 9. propofuifti 16,
Ibidem. ad peremptoriom 63. adpcremprorium 18,
Ibidem. gouzal, Gonzal, |
Pag. 34 efcurcer efcurecer.
Ibidem. authorizado authorizada
Ibid. indignaflimamente indigniflimamente.
Pag. 7. § o. deite delte
Pag. 8. 5§ o. concedererad concederad
Pag. if.  REg chegaremos chegarmos.
I1bid. . : exercito excrcicio
Pap, 20, . %338 falem falag
Ibid. § 36, clamava chamava
Pag, %3, defpende depende.
1bid. profano profana

| Pag. 24 fem {26

: Ibid. {acrorum facrarum

*&. Pag. 79 liSuqdh efpicificar elpecificar

| Ibid. § 33 com fundamente com o fundamento
Pag. 23. 6§.-3% decidad decidem
Pag., 25,16 4 efplandor. elplendor
Pag. 26, ad fin, Gonzcles Gonzal,

j Pag. 26, § .45 lnzm _ J_c}:u:n

- Pig, 27, hque fica
Ibid. requere requer
Pag. 2 8. aquelles aquclles
Pag. 29. § 46 da concurrentia deconcorrentia
Pag. 3o0. eb mﬁ: ionem abrogationem
Pag. 31, pro bovo pro bono
Ibid. nafcido nalcida
Ibid. vir; s. yiris
Ibid. convertidag controvertidas,

L Pag. 33« $§ §5. (it erit

J Ibid. parte que para que

', Ibid. § 357 o entenda o entende
Pag. 36. | hzreleum hzrefum
Ibid. § 6a, como fim como o im
Pag.  4o. e {o _ e fe
Pag. 4r1. de que {o de que fe
Pag. ‘42 .:8.-2% impetrantg impetranti
Pag. 43. § 74 palayras palayra

Pag.
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DA SEGUNDA PARTE
Diz hade [zy

Pig. § todos empenho todos os empenhos,
: Png. 3 § 3 manus munus, '
; Ibid, § 6. Er Oporporemos proporcmos,
Ibid, eiltas feitas,
Pag, 3. gloz. 1. teve deve,
Pag, &, $ 4. mas materias Nnas materias
Ibid, § 5. degerando degenerando,’
Pa g. 5 § 5. prevetco preverteo
, 1bid. § 6. ambas as juncas ambas juncas
_ 1bid, $ 7. lementada lamenrada
i 1bid, Anonylmo Anonimo
1 Pag., 9, - g 28 ouda toda
! Pag. 8. § 10. mas {o ‘mas fe
l_ Ibid. $ 1L & prabendas prebende
1bid, inftituri infticoea, s
Pag, " § 131. com gue com o que
i I’ag. i;n. § 1;;. fe huqm Dudo ﬂ:ilicct.q
' Ihi%. fegundo forma fegundo 2 forma
1bid. farao - feras |
; Pag, 11.d.¢ na materia na maneira
1bid. § I4¢  eomo como
Pag. 12,  § 13, oblcuros oblcurus,
Pag.” '13. 139, 131.
A 1b1d, deicurfo decurfo
_-j Pag. 14, ¢ 2. conzas couzas
{ Pag, 1y, tontum tantum
K Ibid. Re&hor: Rethorie,
i Ibid. § 3. conjun&as conjun&os
a Ibid, clarififima crafliffima
» Ibid, prihibida prohibida
Pag. 18. Vancipen, de Vanef{pen,
' Pag. ' 18.  $.% ierterpretacad interpretagad
Pages 25 &y authurnmcg: authoridade
_ 1bid, $.. 134 couzas cauzas
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ADVERTENDOS

Omo nad podemos aflillir 3 imprenta defte Anti-Legifta, poe

confequencia nos 0ad foy poffivel ivitar muitas erratas, que

nelle achamos, e as fupnimos em algumas couzas mais fub-

(tanciaes: as outras fuprirad os difcretos Leitores, principalmen-

te na Ortographia, € nas virgulagoens, e pontuacoens. Tam-=
bem nos perfuadimos, que poderad ir alguns erros nas citas dos AA. pelo
que refpeita aos oumeros; porem podemos certificar, que ou heculpa da
tmpreflad, ou talvez da prefla com que efcrevemos , mas que nad allega-
mos algum fem que primeiro o examinaflemos,

Em algumas partes defte Anu Legifta, referindo a conceflis do
S.P. Paulo III. para os Canonicatos de Rezidencia, dizemos, que o
Senhor Rey D. Joad o 11l fupplicon aguclla graga para Canoniltas, e
Legiftas, e que nad obftante iffoo S. P. (6 para Canoniftas a concedeo,
Efta affergad recrattamos na 2. part; mas parecec-nos precizo fazer aqui
nova declaragad. Eatad affirmamos o que fica dito, porque {6 nos go-
vernamos pelo que continha anarrativa que fe acha incorporada na Bolla
do S.P.P1o1V. E pad he muito, que nos enganaflemos com a genera-
lilade daquella fapplica, quando os lenhores Legiftas (5 porque o Senhor
Rey D. 5ebbaftiad anarrou, deduzem della que a fua mente foy pedir
para huns, e para outros DD; principalmente fendo o im do dito Senhor
Rey D. Joao o Ill. confervac na Univerfidade homens doutos, que lhe
ferviffem d: efplendor, e ao Reino todo. Porem offerecendo fenos an
depois occaziad de examinar a dita Balla do dito S. P, Paulo 111, acha-
mos que o dito Monarcha ainda q fez mengad de DD. de rodas as Facul-
dades, com tudo na fupplica {0 exprimio Theologos, Canoniftas. e Meftres
em Artes, € (0 para eltes pedio os Canonicatos de Rezidencia na Sé de
Coimbra.  Mas ainda que aflim fofe, fempre faz argumento forgoziffi-
mo contra o que dizem os DD\, Legiftas.  Porque fe a expreffad do di=
to Senhor Rey D. Joaé o I1I, e aquella cauza final que fica dita nad
foy baftante para fe dizer que elle tambem pedio para Legiftas ; como
a fimples narrativado Senhor Rey D.Sebbaftiad, em que referia aquella
fupplica, e aquella graga, hade fazer, nem ainda tenue conjetura de ]
tambem foy a fua 10teacad pedir para Legiftas. Dizem mais que ainda
Gue entad nad houveffe Legifltas Clerigos, baftava que as podeffe haver
para o tempo futuro para fe entender que os Reys impetraotes cogits=
rab delles, e tambem para elles pediraé. Porem fe o Senhor Rey D.
Joad o IIL. cogitando de Legiftas, pois os exprimio; maé cogiton de
Legiftas Clerigos que podia haver para pedir para elles aquellas Cone-
zias; como fe hade entender, que o Senhor Rey D. Sebbaftias 16 por-
que referio aquella fupplica cogiton de Legiftas Clerigos que podia ha-
ver para pedic paraelles os noffos Canonicatos? Hum, e ovtro Mo-
narcha pedirad (6 para Canoniltas; ¢ f6 para Canonitas derada forma

nos




|

nos fcus provimentos, Logo, fe a refpeito de hum nad ba duvida que
so pura Canoniftas-pedio’y como a hade haver a refpeito do outioz
Conftainos que os DD. Legiftas agora de prezente andarad mof-
trando a algumas pefluas humas confirmagoens da Se Apcoltolica, em
gue [ ‘como dizem | fe exprme a qualidade de: Legattas Admiramo-
nos, por certo, de que elies fenhores as pad fizeflem publicas pelo prelo
dando.the [ como conliderad | ta6 folido fundamento. Bem le pode
defconfiar da fua legaiidade , conforme as doutrinas que ¢Xpendemos
2. p Glof- 9. m.wy. Nad chegamos a ver as diras lctras de confirme-
¢a0, porque nad le fez a merce de as moftrar fenad a alguns ; mas dizem-
pos que cada huma he paflada por difterente modo, €)a ifto, ouas faz
fulpeiras, ouconclue que ao Pontifice fenad exprime clarameante a satu-
reza dos noffos Canonicatos.  INad bafta que fe apprezentem eflas con-
firmagoens he neceflario que vejamos todas, porque alpuma, nos dizem,
vem concedida ‘'com a Clavzula dummedo babeat gradus compeientes : he
neceflario tambem que vejamos as Cartas de aprezentagad da Unverfi-
dade, easque fe poflad na Meza da Confciencia, e El Reyaflina. Eftas
letras confirmatorias fempre fe pellad im forma commun ; e cflas como
ja diff-mos nenhuma validade d20 ao a&o e defi a nzd tem, efe asa-
prezentagoens nad derem direito aos DD. Legiftas as confirmagoens
lho na6 dad. Re fenft. ad tit. de confirm. util. vel mutil. n. 5. 4bi alios refert
Sthmalzgrueb. ad eund. t1t. n. 4, e em o num. 3, diz que eftas confir-
macoens fe paflad fem conhecimento de cavza e fem infirucg:0 fuffi-
ciente do negocio Fagnan.in cap. 1. eod. tit. a num. 18. ubi etiam: Gonzal,
n. 3. & ubi plures refert; nem as ditas confirmagoens baltad para tiuular
o direito dos DD. Legiftas gonforme as dootrinas que deixamos expen-
didas 1.p.an.270, ¢ran 280,/ a n.319, & 2. p.Glof 6. n. 48, &
Glof. 8. a n. 33. A vifta do que fica dito advertumos aquelles aquem
fe avérem moftradoaquellss confirmagoens, fenad deixem enganar da-
quellas aparencias com quefe andad precccupando os ammos dos inde-
pendeates. Em quanto ao S. P. fe nad exprimic a qualidade dos ben: fi-
cios, a natareza g fe lhe deo, a forma que fe lhe conftituio Limme , e a
duvida que osCanoniftas tem a ferem previdos os 'Legillas de nada va-
lem as ditas confirmagoeas nem fe livrad de obrep¢ad, e lubrepgad, pore
que efta fe da todas-as vezes que fepad exprime o que podia mover,

ounad ‘mover o Si:'P. aconfirmar aquella grica. Em quanto nad pro.

varem no mefmo: S, P. a Sciencia daquella qualidade, e a voatade de
mudar aquella forma, nada tem confeguido, porque nem aquella Sciea-
cia, nem aquellacvontade (e prezumem , nem fe provad de femelhantces
confirmagoens como ja no noffo Anti-Legifta fica moftrado.

Tambem nos conftaquena junta dos Vogaes, quando fe fez o pro.
vimento da Conezia Doutoral de Lamego, aparecco huma petigad dos
DD. Legiftas; coja formalidade nad podemos referir porque a nad vimos;
mas o que continha na fubftancia era queixarfe dos Canoniftas porque
lhe arguiad vicios , e pedir.declaragad de que o termo do provimento
do D. Joad de Carvalho que dad impreflo. no feu Manifefto fol. 19.
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nab eftava viciado; e tambem que os Efatutos da Univerfidade concors
davad em tudo com o5 feus originacs : E com effiico nos diZzem fe fi.
zera termo da dita declaragad; e nos perfuadimos fe terad tirado Cer
tidoens della para fe moftrarem extrajudicialthente , e para firmarem 2
fua grande juttica.  Em cujos termos fe nos faz precizo tofnar a alzu=
telar aos que virem femelhantes Certidoens Ihe naé dem credito lem
juridico exame, e dexXipaixonada infpﬂ-:.'t;afl daquelle documents, He
fem duvida que nelle efta efcrito pela letra do Secretario que entad o
fez efa clavzula: Afeita a Canontftas, e que por cima efi4 elerito de ou-
tra let ra, € de outra trinta bem frﬂfcaa Pa[:'li’ri 7ﬂl'lﬁﬂf ffm I'Ert:l'i"'& do mef=
mo Secretario on de outro algam, Sendo aflim, que 1mporta qlie agora
naqucila declaragad fe diga com grande fimulagao que aquella palayra
elta emmendada? O que fe devia dizer, para dizer a verdade » he que
cltava viciada. Emmenda he aquella que fe faiz juridicamente, €aque
fc nad faz aflin nad he emmenda, he vicio. Ifto he claro, € commum
entre 0os DD, e )2 all:gamos éfta dourrina. Sendo allim naé poffo dei.
xar de admirarme de que homens tad ferios, ¢ tad doutos como os que
eftavad naquella junra aflinaM:m fem a menor duvida aquella declaracag
fendo que nad faliou algum, que com mais attenta reflexad , como doa.
to, prudente, e dezintereflado duvidouy 1 € Tepugnou a affinalla, Mas,
mas! Fique 3 intelligencia dos que lerem o que deigamos ficar nefle
filencin, Em quanto i outra’ parte , he tambem galante 3 imulagad , e
foy bem fuperflua a diligencia. Na6 duvidamos que os Eftatotos im=
preffos concordad com effa chamado Original que efl3 no Cartorio,
nem diffemos aré agora o contrario: O ponto efta fe effe Original con-
corda com os antecedentes Eftatutos ; fe as emmeéndas deftes (36 verda-
deiras, e eftad legalizadas. Sobre ifto efta ji arricolado o que bafta; e
pociflo f6 nos pareceo fazer aqui efta advercencia para que fenad en-
ganem os que virem aquellas jultificagoens tad falcificadas em quanto ju+
ridicamente na6é forem difcuridas,
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§5556656665665§ M todas as Cathedraes de Portugal hi duas Conezias, § cha-

< E mad huma Magiftral 7 ¢ outra DDIIH‘JI":II; Cuja apprezentagad
E 2 por Bulla do S. P. Pio 1V. pertence @ ‘Univerfidade de Co-
@ @ imbra; as quacs, precedendo rigorozo concurfo, fe deyem pre-
i w Cizamente conferir a Ma.giﬁralga hum Doutor, ou Licencia-
& E do em Theologia, ¢ a Doutoral a hum Doutor , ou Licen-
ey W

.2 ciado em Canones. Nefta Conezia Doutoral . {e introduziras
S9995355599955% 3 for admittidos os DD. Legiftas: ‘e por occaziao de fe lhe
duvidar a ;’ufﬁ‘;a, ou direito q tinhad, [1iraé a publico com hum papel cheyo
de allegacoens, em q pertendem moftrar nag {4 q 126 aptos ‘pira ‘obter as di-
tas Conezias, mas tambem ¢ o5 nas devem preferir em rigoroza concurfo os

DD. Canoniftas. ‘Elte papel faio Anonymo , ¢ Anonyma fie tamBem 2 [ua

Crize 5 porq he julte q a ham papcl de hum Auther q recatou o feu nome
refponda outro papel fem o nome de feu Author, f

ANTELOQUIO.

Uando me cliegou i mag efte ellegante, ¢ erudito papel 'me enchi d=
- huma nad vulgar expeétacad; porque fendo feito por hum D. Legifta,

cuja faculdade por virtude .intrinceca influe huma innata Sapiencia em

todos os feas Profeflores, e produz huma prefumpegad altiva? Com que
olhaé fobranceiros para todas as mais feiencias, e faculdades, entendi que cite
feu manifefto viria ferindo fogo, tirando das pedras preciozas, ou Margariras das
noilas Decrctaes Luzes vivas de verdades- claras {obre a queftas que fe ropo=
em : E iflo inculcavad as promeflas feitas de huma evidente ju?ﬁga inlgﬂivcl-
mente provada. Porem examinando: a fua fubfancia achei fomente ; que affim
como hum Pintor para dar vizos de vida'a huma figura fem alma uza de fom-
bras, aflim o dito A cuidou {6 em efcurecer a verdade paraanimar a fua opi-
nia6. com as doutrinas que nos expoem aos olhos, imaginando ralvez qac nos
aflombra com ellas, ¢ ainda a0 mundo todo. Ambos nos enganamos, elle no
conceito com que defvanecidamente fe perfnadio que fazia ‘com - as fuas alle-
gagoens patente, certa, ¢ indubitavel a fua juftica; e eu na clperdngt de vet
hum papel correlpondente a grande jurifprudencia que reconhiego ‘em qualquer
D. Legifta. Efta he a deigraca, e o perigo a que [e ex ot quem pertende
acreditar. como yerdade huma opiniaé deftituida de todo o fundamento. O
certo he q nella fe verifica a doutrina de §. Pedro Chrizologo. '

Sunt gmi plura promistunt, & pauca reddunt, . .
E g podemos perguntarlhe com Quavidio Epift. 6.
Cur tua polliciti pondere werba caremt?
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Promete moftrar irrcfragavel a juftia dos DD. Legiftas ; e confegue tad

‘pouco o fem intento, que anges di i faculdade de Canoncs fundamentes in-

dubitaveis, e evidentes: ¢ como lhos nadé pode negor, {e yale de difcurlos pon-
co firmes, ¢ de interpretagoens alheas de todas as regras que para iflo dam as
Legs, ¢ os Authores : e reprezentandoflelhe argumentos {fubtiliflimos, e regras
infaliveis de direito as allegagoens que faz enche o papel de couzas tad livre-
mente ditas , que lhe podemos accomodar aquillo de Terencio in Andria, ¢
perguntarthe com clle; que f¢é tem, on como faz certas as fuas propozigoens,
ainda que lhe cufic o dezar de lhe nad poder dar refpofta.

Poft ubi tempus ¢ff promifla jam perfici;
Tunc coaltr mecefjario fe aperunt.

Et timent, & tamen res eos premit dewegare:
lbv tam eorum mprudentiffima oratio ¢fc.
Quis es tup Quid mibt est Cur mea 116i2

Attamen ubs fides?
S¢ roges mibil 1llos pudet.

A vifta do que, parecia fer mais jufto nad dar re{pofta alguma a tal papel 5
porquc 0s que {e fl:::.{:m fem nome [a6 indignos de attengaod; ¢ muito menos
de fe offerecerem na prezenga do Soberano, ou nos {ens Tribunacs, como he
communiflimo entre os DD; de tal forte que por elles fe nad pode proceder
a rezolugad alguma, como -deduzem da doutrina do text. na L. Libelloram 3.
ff. de accuzat; ¢ todo o procedimento que houver, fem preceder requerimen=
to formal de parte certa, he incivil, invalido, ¢ de nenhum modo obligatorio
em materia que, como a prefente; refpeitad utilidade,ou perjuizo deterceiro co-
mo he doutrina exprefla ( deduzida por argumcnto do cap. propozuiti g9. de
for. compet. ) de Abb. a0 mefmo tex. num. 3. de Andre Gail lib. 1. pra&.
obferv. §0. a num. 4. a quem cita; e fegue Reifenft. ad tir. de libel. oblat.
§. 2. num. §8.. {chmalzgrucb. eod. tit. '§.72, num. 20. ‘com Outros muitos:
Principalmente naé {endo de juiz competente ( qual fomente pode {er 0 a quem
compete na primeira inftancia ) naé {6 porque em 0s ntgnciﬂs que relpcitad
i utilidade particular naé deve alguem fer obrigado a refponder, fem fer ainftan-
cia de parte que faga as vezes de Auchor; mas tambem porque o Juiz, ainda
o competente, nad deve interpor o feu: officio para utilidade privada , fc pri-
meiro fe lhe naé pede expreﬂr;mcntc come he doutrina da L. ad peremprori-
um 6g. ff. de judic. ¢ notad os que elcrevem a0 melmo text. e rubrica do
mefmo tit; ¢ prova o text. ma L. hoc autem ff. de damn. infe&. e adverte
Gouzal. 20 cap, 1. de jur. jurand. num.x0. ¢ tem fchmalzgrucb. ubi fup. com
Outros muitos. _

Por efta razaé, e outras que as partes poderad allegar , ¢ deduzir em juizo
contraditorio competente, ¢ pellas muitas incongraencias, e futilidades que os
dezapaixonados had de reconhecer no tal papel me lembrou parte do Epigr. de
Fagio. .

Fudice me, nemo vefponderst melins sllo.

Qui refpondendtim drxerit effe nibil.

E tambem me lembrava o text. dos Proverb. 26. 4. qlu: por comedimento
a6 refiro: Porem mudando de parecer tomarey o concelho do fabio no mei-
mo Liv. ib. Refponde....ne fibi japiens videarar, & 'ib. Refpende criminatori ne
filendo crimen agnofcere yidearis,

—" ' : Para
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Para efte fim li, e tornei a ler com attenta reflexad , e curiozo exame efte
decantado papel de ‘que eftad taé jactanciozos os Senhores Legiftas, ¢ em que
le empenhou o citudo de feu cncoberto’ Author nos mais cfheazes fundamen-
tos. que apoyaflem a fua juftiga: ¢ vendo a arte, e archite@ura defta fabrica ar-
mada toda a efcure ery ¢ fuffocar a juitiga , ¢ a verdade por meyos extraordi-
narjos, ¢ {uggeftoens occultas, vim a conhecer nag fer teftemunho aquelle in-
veterado vicio, que fe attribue aos Profeflores Civiliftas de confundir o falfo,
¢ o yerdadeiro, o licito, e o illicito, o jufto, & o injufto. Naé he ifto con-
ceito: mew, he de hum Oraculo da Igreja o S. P. Innocencio 2. no Concil,
Lateren. 2. cap. 95 aonde prohibindo aos regulares o eftudo das leys, nas dd

outro fundamento da {ua prohibigad mais q efte vicio dos Profeflores da quel-
la faculdade: ib.

Quia Gloriofe wvocts confifi mummine allegationnm fua.

 Tum vartetate jufium , & mjuftum, fas nefas gue confun.
dunt.

E 015 16 o §. P. Ihes conhece efte crro, mas muitos , e graves AA; ainda

dos feus melmos, entre os quaes Vigel. in method. jur. controv, in prolog.
in princip, ib.

Sape wirt doti , vel mmime mali , opigionibus inter Je
confligunt: ne dicam de us qui magis Contentioms, guam ve
ritatis aviar findio cunita oppugnant, & argumentis ex lon.
g1quo deffumptss leges tm pravos fenfus detorquent. ... enim
Academicorum inflar omma m dubum rapumt , & lcges
nunc in_banc, nunc 1n aliam fententiam vincend: Jtudw de-
torquent: hoc emm perfuafum babent nibil tam fir mum tffes
guod non aligua ratione poffit labefaélars, & dicendo [ub.
verti: ideo que jurs fubveriendo, guam confervando magis
funt wdoner , guorum fims eff pfrﬂadfrr Srve juftum , five
mjuftum [it quod proponunt.... Hifce rationibus crefeit opmio-
num pelagus quod ( ut Puhardus nofter [evibit ) mdres
magis, magis que n_ nobiliffimam artem bon: . ¢ £qu1 ila
exundal , ut eam pine totum obruat, & obfeures.

E ji Cicero pro Murzna fe queixava difto mefmo nos feus. Jurifconfultos
Romanos ib.

Nam cum multa preclara legibus effent conflituta Furif-
confultorum ingemiss corrupta, ame depravata [unt.

Mas que os Senhores Legiftas obfervem ifto com s fuas leys , para § nag
poffa haver direito certo, e tudo feja controverfia, opiniag, e dulri{"f&dc nafci-
das das fuas interpretagoens; pafle, porque ifflo he mal fem remedio , que nad
poderad impedir , por mais q o intentarad os Emperadores Romanos em tan-
tas conltituigoens L. Leges 9, Cod. de Legib. L. 1.'s. ad noftram L. e
§- hoc autem quod Cod. de veter. jur. enucl. ¢ outros muitos. Porem nad e
metad a interpretar os Sagrados Canones ,'nem o Sagrado Concilio Tridenti-
10, contra a fua exprefla prohibias, nem as Bullas Appoftolicas prohibindo-o
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tambem, como adiante diremos, a Bulla do S. P. Pio 1V; que iffo he metera fouce
na feara alhca: Pois por mais que e prezem de Canoniftas, he certo que ofengrio
de Leys lhe nad da taculdade para femelhantes interpretagoens, ¢ muito menos pa-
ra a de huma Bullay cujas palavras fag tag expreflas, ¢ claras, cuja mente cita tad
manifeita, que elcuza as conjeturas acreas, e as adivinhagoens fem fundamento,
que o Author do {obredito papel lhe quer dar fazendo Cenguras @ meima Bulla
que at¢ agora {enaé viraé [emelhantes, nem com rtanta liberdade, ¢ antepondo, ou
trenfpondo as [uas palavras conforme lhe faz mais geito. |

Naé faziamos tengad de fair a publico com cfta crize ; mas como nos confta
guc os {enhores h?gi%tas cengurarao ( como ¢engurad tudo ) huma relpoflaque fe

cuao Egregio Tribunal da Mcza da Confciencia ( uc nad era para convenerr

as {uas allegagoens , mas {0 para reprezentar os meyos que fe deviad Heguir)
por nao ir authorizado; {endo que os pontos que nclia e tocavad erad principi-
os tad certos, que para homens tad doutes, e para hum Tribunal em que aMa-
geltade fe reprezenta fe fazia fupcrfluo encher o papel de Ciras, ¢ authoridades,
¢ ainda era fummamente incurial , porque feria fuppor que o Princepe ou os
{feus Miniltros fi{gnuravnﬁ aquelles principios: mas como (e murmura, ou fe de-
trahe como defteito o que foy advertida reflexaé , veremos agora {c_{abemos
allegar com mayor propricdadc , ¢ concludencia que a de¢ que uza o [cnhor
Doutor no feu difcurlo. ;

Tambem nos confta que os fenhores Legiftas eftaé muito delvanccidos, e
jattanciozos do bem ideado, ¢ deduzido do feu manifefto; e que intentavad pe-
las fadigas do Prclo fazello publico i Univerfidade, 20 Reyno, ¢ 20 mundo to-
do. Pouparlhehemos o cuftoy ¢ o trabalho; porque nefte Anti-legifta iho da-
remos ficlmente tranlcripto aos pedagos com as notas que fagad mais plauzi-
vel afua grande erndigad; c lhe glozaremos clauzula por clauzula cada paragrafo,
¢ cadaperiodo moftrandolhe os erros em que cac , as contradicgogns com que
{e convence , ¢ a facilidade, ou falfidade com quc efcreve.

Mas antes que entremos as Glozas , nos he precizo dar huma fatisfagas , e
vem a fer que o methodo de Crize, pede cftillo naturalmente picante; e ain-
da que muitas vezes fizemes cftudo de naé dizer conza que pareccilc mais cul-
pavel com tudo o Stimulo de nos ver incurialmente provocados nos fara romper
em algumas palavras que podem {er mais agudas , porem o noflo intento nad
he dirjgillas em particalar a pefloa alguma, fenad a {ua doutrina ou crrada, ou
fallificada, on mal applicada, ¢ as {nas interpretagoens Violentiflimas, ¢ alheas
de todas as regras de direito. Encontramos muitos crros muitas contrariedades,
muitas inecoherencias, ¢ nad he poflivel que deixemos de advertillas, repre-
hendellas, € cenfurallas. Os fenhores Legiftas tomarad por inftituto detrair in-
dignas Simamente os profeflores Academicos da noffa faculdade. Na refpofta
que deraé a fua refpofta chegao 3 prezenga da Mageftade, como hum eftillo
mordaciffima , ¢ fummaménte reprehenfivel querendo a forga afeyar a refpofta
dos Canoniftas ; vejaffe huma ¢ outra e fe conheceri a diff?:rcnga. E {uppofto
ifto nenhuma obrigagaé temos deproceder mais reportados ; nem {c pode cul-
par que refpondimos menos contidos, porque nos difculpa Quintiliano.

Nec male refpondst, male emm ipfe prior vogarat.

E fatisfaz por nos Horatio.

An i quis atro dente me petyverit multus ut flabo puer?

GLO-
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1 Rincipiemos pelo traslado appengo da Bulla do S. P. Alexandre VI.
p Ah Choridon, Choridon, qua te dementia cepir? Aondc cftava agran-

de licceratura do {enhor Doutor quando fe ‘atreveo a exibir em pu-

blico [¢emelhante documento? Naé fabe que  Q wi vult maguam fa-
bricam conflruere prius cogitas defundamento? Naé {abe que grandes machinasiem
[olidos fundamentos tacilmente fe arruinag? Naé fabe que as mais foberbas
eltatuas ainda que fe componhas de precioziffimos metaes, {c acazo {e ¢ftabe-
lecem cm bazes de barro, aqualquer leve toque breyifimamente fe desfazem?
Nao fabe que he refolugaéd exprefla de hum, e outro direito, que os trasladas

'purtin:ularcs fem f¢ publica de nada {eryem, e nada provadg? L.z, ff, de fid, in-
ftram: cum Vulgar. cap. 1. de fid. inftrum. ib. :

8t ferspturam , authenticam non wvidemus ad exemplaria
nibnl facere poffumus.

Naé fabe a equidade grande, e a juftica {umma do Edico quod quifqueju-
ris na'L, ‘1. ff." eod. “tit.' ib. '

Hoc edictum [ummam habet equitatem, & fine cujuf-

an mdignatione jufta.” Quis emm afpernabinr dem jus [i.
¢ dict, quod ipfe alus dixut, vel dics fecu?

Pois lembreffe, e advirta que no {eu erndito papel num. 8. e rum, 13. diffe
que ao traslado da Bulla de Pio IV. ¢ ao titulo della que fe achaé no Carto-
rio.da Univerfidade {e lhe nas deve fé alguma porque nadé he authentico. Ex
tuo met ore te judico. Hto melmo, e com mayor fundamento diraé os DD.Ca-
noniftas ao {enhor Doutor: o {eu traslado naé he authentico, ¢ aflim nem faz
prova, nem mcrece attengad alguma: Ou efta obrigado a moftrarnos o privilc-
gio que tem para quc os papeis que fc acharem na fua mam logrem as mei-
mas prerogativas , ou ainda mayores que os que fe guardaé nos archivos pu-
blicos; que alids, nem cremos nos feus papeis, nem nos feus traslados. Quan-
do nos moftrar ou o Original, ou o traslado authentico veremos entag fe cfte
{eu traslado Cobaret cum [uo Originali; E entad relponderemos o que nos pare-
cer. E aiada {em iflo relponderemos: mas bem pode eftar [eguroo fenhor Dou-
tor que nad havemos allegar erros nos Amanuenfes, inadvertencias nos Reyto-
res, defcuidos nos Miniftros, faltas de reflexad na Mageftade , € inconftancias
ou deffeitos do poder no Summo Pontifice. ’

2 Ao titulo ib, Papel Imaginey que cfta doutiflima allegagaé taé chea de
admiraveis, ¢ reconditas noticias, de argnmentos indiffoluyeis , d¢ documentos
terminantes, ¢ de authoridades genuinas, proprias, bem achadas, e que fe jul-
garad dignas de aprezentarfe i Mageftade no refpeitavel Tribunal que a repre-
zenta, trouxeffe titulo mais apparatozo, inferipgas mais {peavel, ¢ algum cpi-
teto proprio da cllevagaé, e foberania da faculdade que profefla o feu Author;
mas em fim; Conveniunt rebus nomina guague (uis. He papel, c papel que fae ao
theatro da Univerfidade, e do mundo para introduzir Euma tramoya, ou huma
farfa de Cazar a faculdade de Canones com a de Leys querendo que {ejad Duo

#n carne una, ¢ cm fim fechar afua idea fem concluir couza alguma, difparan-
do tudo cm acabar affim , ox affim : fem que poflamos faber o que verdadeira-

mente intenta, ou a que propofito {ahio 4 luz do mundo a fazer o fen papel

de
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de aparccer: ainda que nab podemos negar que fahio com boa eftrella para el-
perar pela boa conjuncgaé boa fortuna; pois teve a de achur nad (6 hum ho-
mem, mas muitos homens empenhados no leu patrocinio; ouiro tanto naome=
receo o memorial feito a favor dos Doutores Canoniftas; mas o certe he, que
ainda que a juftica deve fer igual para todos: Non omnes etqua lance fortuna
metitur. LLp .

3 Ao mefmo titulo ib. Em ‘que fe ‘di neticia da origem , e inflinigas das
Conezias Dontoraes. Rendemos ‘as gragas ao fenhor Doutor, que nos foi del-
cobrir huma noticia que joga li com os primeiros {xculos da lgreja, totalmen-
te ignorada por antiga, ¢ tad pouco fabida em a nofla Athenas; porque Gar-

cia de benefic. aonde a foy achar, he hum Author twé incognito que a penas

havera quem tenha delle ai[liuma licad. Ainda quc nos na6 fizera a mercc de

nos allegar' com elle fe conhecera logo que o tinha vifto, que para iffo baltava
ver a Bulla de Alexandre V1. cujo traslado nos cxhibe , porque he efcrita, e
pintada pancss mutaris a de Xifto IV. para os Reynos de Caltclla que Gracia
tranfcreve. : Ity 4

4 Quando vi infinuada efta Origem entendi que o fenhor Doutor hia l1a
dar configo nos Synodos celcbrados em Roma pelos SS. PP. Eugenioll. ¢ Leag
1V, em que {e determina aos Bifpos, que nas {unas Igrejas conftituad. Meftres,
¢ Doutores : ou a0 Concilio Lateranenfe ( que a elte attribue, clte principio
Thomazino ) em que fe difpoem que em todas as Cathedracs haja Meltres em
Theclogia, E quando naé quizefie ter trabalho de revolver Concilios, nem anti-
guidades ( que fempre fad neceflarias para quem toma por fua conta dar noti-
cias de origens que pertencem & difciplina ecclefiaftica ) podera ao menos va=
lerfe do Concilio Bazelienfe , que hé mais moderno que os allegados, porem
mais antigo que as Bullas de Xifto 1V. e de Leaé X. pois foy convocado por
Martinho V; no qual fe confiitnio que nas'Cathedraes, ¢ Collegiadas infignes
houveflem certa quantidade de Beneficios que fe conferiffem fomente a Douto-
res graduados nas Univerfidades: ¢ o mefmo conftituio Carlos VII, Rey de
Franga por huma Pragmatica Sancgad que no mefmo Concilio {e acha inferta,
E ainda que o ditto Concilio a0 depois fe fez illigitimo, ¢ foy reprovado pelo
melmo Martinmho V. e mais Pontifeces, que fe lhe feguirad, e ultimameiite no
Concilio Lateranen{fe V. fub Leone X. como refere Cabaffut. in notir. Concil,
cap. 94. pag. 645; com tudo a reipeito dos dittos Beneficios prograduaris {eob-
fervou fempre nas Gallias ; ¢ ao depois foi confirmado nefta parte pelo meimo
Leao X. como refere alem de Gravelon, e outros o {obreditto Cabaflut, ubi {a-
pra & in Theoria jur. Canon. lib.2. cap. 6; ¢ a ditta Pragmatica {e obfervou fem-
pre arefpeito dos dittos benchcios: ¢ ifto baftava para fe referir efta Origem

uanto mais antiga, tanto melhor. Quanto mais, que efta vinha de molde ao
intento dos {enhores Legiftas, que expreflamente fag chamados naquelle Con-
cilio, e naquella Pragmatica, ¢ no concordato Bononienle, ¢ no ditto Conci-
lio Lateranenfe V, como abaixo havemos referir: ¢ a valer de exemplos tanto
importava para nos que foflem Caltelhanos, como Francezes. O certo he que
naé cltamos em Franga, nem em Caftella, mas em Portngal, e em anofla Uni-
verfidade, aonde temos as noflas leys, os noffos cftatutos e a noffa Bulla elpe-
cial , que he fomente a que governa, ¢ bem fabido he, que Legibus , & non
exemplis judicandum eff.

§ Ao melmo titulo ib. Qwe de poucos annos a effa parte , &c. Sempre os
Canoniftas , nam [0 duvidarao', mas julgarag nenhum o direito dos fenliores
Legiltas, ainda que a cauza fenad pozefle em juizo contradi@®orio: mas depois

ue {e moveo a queftaé na excepgaé de inhabilidade que efta pendente calaras
os dittos {enhores a [ua boca, ¢ deixaraé ficar fepultada no efquecimento adit-

ta controverfia, fem poOrem diligencia para que fe decidifie, porque nag efpe-
ravao
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ravad entad favoravel exito, e porque juizos contradi&orios em quc fe apuraa
verdade de nenhum modo lhe [ervem. Agora que fenad movia cfta queftas
( perque m-moriacs particulares na6 dad, nem tiraé juftica ) he que ?:hir;ﬁ
com o {few manifefto empenhando occultas diligencias , ¢ {uggefloens menos
veridicas para ver {c na aguaenvolta podiao pefcar alguma refolugad mais pro-
picia, fomentando com mad encoberta procedimentos de que a faculdade de Ca-
nones tam juftamente {e queixa, ¢ com tanta modeftia defimula fiada firme-
mente no Clarillimo dircito da {ua cauza, e na juftica fumma do inimitayel
Monarcha que nos governa,

G!ﬂgg an §. 1.

6  Entremos jd a averiguar as doutrinas do tal papel. Em o n. 1, encaixa
humma bem cfcuzada: porque para o intento naé F.r_-r“ a queftad de fe entre
os Graduados fe computa o Bacharcl, e ainda que Coxier diga que fim, outros
tem para {i o contraria, como fe¢ pode ver em Garcia de benet. lib. Yo Pl 2
num. §6. mas paflc como pede, porque efta queftad naé vem ad punétam,

G"Zo:;a ao § 2.

7 No §. 2. diz affim Com efte exemplo fupplicou o Senhor Rey D. Manoel a mef-
ma gragaco Papa Alexandre V1. Com fua licenga, naé foy a meima graga’; foy
outra diverfa, ainda que femelhante, Aquella foi de Xifto IV. impetrada para
Caftella 3 inftancia dos Bifpos do mefmo Reyno; e efta foy de Alexandre V1. im-
petrada para Portugal pelo Senhor Rey D. Manoel; e bem {abe o fenhor Don-
tor que Simile non eff idem. E por onde confta ao fenhor Doutor que o Senhor
Rey 'D. Manoel fc moveo com aquelle exemplo? Talvez que de tal Bullanas
tivefle noticia; ncm para o intento faz que a pedifie, ou nag pediffe com tal
exemplo. O mais certo, ou o mais Verofimil he, que 0 moveo a falta de Le-
trados que pad:ciaé as Igrejas do feu Reyno, porque efta he a cauza que cx-
prime ; ¢ ¢cm quanto temos a certa, ¢lcuzamos a conjeturada : ¢ tambem que
como tad Zellozo que cra attendeo affim i mayor utilidade da mefma Igreja ,
querendo que nellas fe oblervaffem as difpozigoens de Dircito Canonico, com
as quacs prudentemente devemos {fuppor que o ditto- Rey taé pio, ¢ taé Ca-
tholico fe quereria conformar.

8 No mefmo §. ib. Defla ( fala da Bulla de Alexandre VI. ) Nai ba no
Cartorio da Univerfidade Copia alguma. Nem era neceflario que a houvefle, porg
a Bulla de Alexandre VI. naé toi concedida para a Univerfidade, ¢ affim f
lhe importava a Bulla de Pio IV. que para clla clpecialmente foi concedida, e
pela qual fe devem unicamente fazer os provimentos das Conezias Doutoraes,

9 Continua ib. E o Author deite papel tem buma, ainda gue nas awthentica.
Scnad fora mifterio occulto o faber quem tem a ditta Copia, ja nos tinhamaos
hum final para conhecer quem he o Author do tal papel. Mas , {énas he au-
thentica para que a exhibe em juizo, a0 mefmo tempo que diz que a de Pio IV,
que {e acha no Cartorio por nad fer authentica nad faz prova alguma? Nag
{omos tad cicrupulozos que lhe duvidemos a fidelidade do trastado , pois naé
temos diffo neceffidade alguma, Tenha o fenhor Doutor a certeza, que ainda

ue offereqa a Copia authentica,’ ou o mefmo Original, nem poriflo tem con-
E:guidu o que pertende , naé fo porgne a ditta Bulla naé o patrocina tanto
como cncarece; mas tambem porque, como ji difiemos, c direimos fempre , ¢
dird quem fallac livre de paixad, (6 pela Bulla de Pio IV, fe hade a conten=
da decidir; naé {6 por fer pofterior, ¢ elpccifica, conforme as regras commu-

. | | as
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as nefta matcria que adiante expenderemos ; mas' tambcm porque pela ditta
Bulla de Pio IV. he que ic concedererag eltas Conczias Doutoraes a Univer-
fidade, ¢ aos feus Graduados; ¢ potque com ¢élla fc conformaraé os Eftatutos
da melma Univerfidade , como confta do liv. 1. tit. 18. §, 2.

1o Nomefmos. ib. E para que figue clara, & c. Diz bem, que fica clara a
materia, porque depois delte {ea papel {fem outios fundamentos mais que os
‘que nclle fe confeflas, fe vé com evidencia'a pouca jultiga dos fenhores Le-
giftas, que com tanta cavilagié pertendem confundir, ¢ atropellir o manifefto,
¢ indubitavel direito dos DD. Canoniitas. | 1B

Gloza a0 §  #

1t No . 3. fe empenha o fenhor Doutor em expender as palavras do feu
offerccido traslado: mas tornamos a dizerlhe que maé gafte o fen preciozo em
dhe ponderar taé delicadamente as clauzulas, porque naé fervem para o inten-
to; nem faz f¢ a fua Copiay ¢ i vannm laborat em quanto a hao moftrar au-
thentica, tirada em publica forma do melmo ! Original; ¢ lem ¢lla tudo quanco
allegar ad nibilum wvalet ultra, nifi wc mitratur foras, & conculcetnwr ab homini-
bus. Bem entendemos, que quem. fubminiltron:a ditea Copia tambem inculca-
rd aonde cfti a authentica para fe lhe tirar algum traslado, ¢ ja vimos a peti-
gao porque fe pedia; mas {:iba ja de antemaé o fenhor Doutor a reipoltay de
que traslado de traslado pa6 faz f¢; e quecos tiaslados, ou Copias das. Bullas
Pontificias quando fe expedem fas nulles, e de nenhum credito fe os Vonti-
feces naé declarad que os tranflumptos delles: authenticados- por Notario Ap-
poftolico tenhaé a mefma fé, e vigor que os fens Originacs.

Alem diflo, fempre nos fica a liberdade para hinwa reconvengad , dizendo
que o ditto traslado, aindp authentico efta crrado , e ilto pelos feus melmas
?und:xmr:ﬂtﬂs* Porquanto em o §. 8. expendendo a Bulla de Pio 1V. diz, que
o fummario da fuplica naé tem authoridade, nem mercce attengad, pord nao fe
conforma com a fupplica avulfa , nem com ‘a inferta na mefma Bulla de Pip
1V. e a0 depois mais abaixo diz-Mlim. Nefes palavras y que (a6 ainda da nar-
vativa da Bulla certamente ha erra, porque as de Alexandre V1. na lugar corref-
pondente a efle [ai as [eguintes, ¢ré. E no . 13. diz cltas palavras. Nem pelas
Copias da tal Bulla informes, e implicatorias 5 e was anthenticas [e pode fazer cbra
alguma. Nos feus proprios lugares Glozaremos cftas celcbres clauzulas 3 que
agora ao noflo: intento {6 tiro eftds illagoens. Logo a ditra Copia que nos al-
lega naé tem authoridade: logo naé fe pode fazer por ella obra alguma. Eftas
confequeacias naé as pode negar o {fenhor Doutor, porqueé fe fundas em hum
perte muito redondo: {endo que iflo pouco importa, porque elle diz, e defdiz

“conforme lhe faz mais conta. 1A g /)

12 Mas {fupponhamos que exhibe a authentica: corre o argumento da mel-
ma forte. Porque fe o traslado-mandado para o Cartorio pela Mageftade im-
petrante , € que efta authentico na:Meza «da Conlciencia tem crros, e impli-
cancias, porque naé fe conformas com os traslados da Bulla de Alexandre VL
nos pela melma razad podemos dizer, que na Copia ainda anchentica da Bulla
de Alexandre VI, ha erros, ¢ implicancias, porque naéconcorda com a Bulla de
FPio IV. ¢ com as {uas palavras nos dugares: que lhe cerrelpondem. E fenao,
diganps, porque fe ha dc dar mais credito i ?ua Copia, que i nofla? Porque
bade valer mais o tranfilumpto tirado do Cartorio da S¢' de Lisboa Occidental
ou de outra qualquer, que o trasldo que efta no Cartorio da Univerfidade,
ou do Tribunal da Mecza da Conl¢iencia, aonde a ditta Bulla eflti authenticap
Diganos porque fe hade cftar pela Bulla de Alexandre VI. que he anterior; e
lenad hade é'}lar pela Bulla de Pio 1V. que he pofterior? Porque fe hade :Irt-

tender
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tenderaquella que naé foi concedida para a Univerfidade 5 e nad fe hade at-
tender ‘clta que para a Univerlidade foy concedida? Porque hade eftarfe por
aquella innovada, ¢ declarada; e naé {e hade eftar por cita, que he innovativa,
e declarativa? Ja vejo, que a razad que di he a mefma, que no feu papel fe
acha muitas vezes repetida. He, porque na Bulla de Pio 1V. fenaé achad cha-
mados os Legiltas: E iffe nas pode fer; certamente hi erro porque a Bulla de
Alexandre V1. os chama naquella decantada clauzula que lhe faz tad grande
confonancia. In altero jurium. Pois iffo mefmo podem dizer os Doutores Ca-
noniftas, affirmando que na Bulla de Alexandre VI. certamente hi erro, porg
na opiniadé do fenhor Doutor, ainda que errada , (a6 expreflamente chamados
os legiftas; ¢ ifto na6 pode fer, porque Pio IV. de nenhum medo os chama
naquellas palavras Dofor in Decretis antes os exclue muito expreflamente na-
queilas claufulas fpfis, @ non aliis. |

13 Muito mao modo de refponder he cfte para quem fe preza de Letrado,
potque he dar para rezad a melma controverfia. Nad nos he neceflario {uppor
crros na Bulla de Alexandre VI. porque feria temeridade indifculpavel, ¢ in=
audita; ¢ nem ainda nos he neceflario fuppollos na fua Copia. O fenhor Dou-
tor acha, que nad pode falvar , nem evadir a verdade clara y ¢ as palavras ex-
preilas da Bulla de Pio IV. [enas arguindo Chimericamente erros incohzren=
cias elnconfrancias: mas por efte caminho os textos de direito Canonico, que
{o fallaé em Canoniftas, todos eftad errados; e errado efta tambem o Sagrado
Concilio Tridentino, que fomente chama Canoniftas , ¢ exclue Legiftas na-
quellas clanzulas Conferantur tanium Doftorsbus, [ew Licenciatis in jure Canonice,
Quanto he para reiponder affim efcuzado era cftudar Direito, nem fer Doutors
porgue em le dizendo que nos Canones, ou nas Leys houve falta de reflexas
no Legislador, que houve delcuido, ou inadvertencia no Jurilconfulto, ou erro
no Amanuenfe ¢lti relpondido,a tudo com fumma facilidade. Melhor fora q
© lenhor Doutor, que deve faber muito bem que jura juribus concordari debent
nao cortafle , ¢ acrefcentafle a letra da noffa Bulla, nem antepozefle, e trans-
pozeffe as fuas clauzulas, como faz no s. 8. contra o verdadeiro theor; e vifle
como das que cftad elcritas, fem as viciar, havia deduzir alguma couza que fir-
mafle a {ua juftiga: mas nad pode por mais voltas que lhe dé, e por mais que
empenhe a fua delicada jurifprudencia em explicagoens que fas abfurdos; porg
o certo he, que o genero muito bem fe applica, e ainda reltringe a huma das
elpecies; mas que huma efpecic efpecificada, nad fe amplifica, nem applica bem
0 genero, ¢ maito menos a outra efpecie diftin&a, ¢ differente.

14 Que a Bulla de Pio IV. dilcorde, e fe diftingua em algumas couzas da
Bulla de Alexandre VI. confeflad ingenuamente os Canoniftas, ¢ o affirmaem
muitas partes do [ea papel o fenhor Doutor, e o hade conhecer quem adver-
tir que a Bulla de Pio IV. he huma innovagad, ¢ declaragas, ¢ ainda em par-
e revogagad da Bullade Alexandre VI, pedida 3 inflancia de outro Rey com
differentes cauzas impulfiva, e final para a fupplica, e para differente modo de
provimento das Conezias Doutoracs; e tambem conceaida ¢om diveria forma,
¢ com diverfa cauza final, e impulfiva, como moftraremos. E ji (e vé, que nag
podiaé deixar de fer diverfas: Porem de femelhante diverfidade nas fe pode fe-
guir que a Bulla de Pio 1V, ou a fua Copia efta errada, porque nad concordz
em tudo, ¢ por tudo comade Alexandre VI. antes porifflo mefmo que a6 di-
verfas {e convence o mao ¢ furiliffimo argumento que fc faz de huma para a on-
tra; ¢ querer que d forga efteja errada a de Pio IV. porque nas concorda com
a de Alcxandre VI. que o fenhor Doutor tem ideado muito ao feu geito, he
cair naquelle mefmo antoziafmo que teve o outro que entrando em Palacio
quis regular o feu relogio com hum do Sol que no mefmo Palacio havia , ¢
como hum , ¢ outro dilcordavad nas horas, deu em -dizer que o Sol andava
errado. B ' 15 No
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13 No mefmo §. ¢ verl. ita guod da Bulla de Alexandre VI. clcreve apa~
layea Prime accentuando-a como adverbio, erradamente, fendo que na Bullade
Pio 1V. fe elcreve fem accentuagad. Efta differenga vay armadartoda para falvar
aquelle: Fidelicet primo Dottori, fen Licenciato in Decretis da Bulla de Fio 1V;
e pnriﬂ'n nos quer perfundir, que aquelle fra ut que prime da Bulla de Alexan-
dre VI, ou aquelle Widelicer primo Doftori da Bulla de Pio 1V. f?rnﬁ: poitos
para fignificar ordem, e preferencia a relpeito de qual havia fer primciro pro-
vido , fe Theologo fe Jurifta: ¢ afim vem a fuppor, ou concluir, que olkon-
tifice quiz que a primeira Conezia que vagaffe le conferiffc ao Jurilta, e a ou-
tra ao I heologo. E ainda que ifto 2 refpcito da Bulla de Alexandre VI. pou-
co neceflfario lhe era, porque nella yem o Inalrero jurium a que tanto fe pegad,
como a unica taboa, os fenhores Legiflas; e Enuca lhe importava que naqucl-
le primeiro provimento fe conferiflem eftes beneficios a Jurifta, on a Theo-
logo: com tudo, como poderia pelo tempo adiante, examinadas huma, e outra
Bulla verificarfe aclauzula da de Pio IV; que diz Doftors, fem Licenciato in De-
eretis quiz o fenhor Doutor prevenirfe com aquella explicagad, e intelligencia:
Porem infelizmente. |

16 Eifto por muitas razoens. Em primeiro lugar; porque fenad faz verofi-
mil, que o Pontifice premeditafle eftas preferencias, para fe occupar em deci-
dir qual havia fer o primeiro provido, como regularmente nadé fe occupa; co-
mo f{e vé da difpozigad do Concilio Tridentino fefl. 24. de reform. cap. 12,
aonde, ainda que para a Dignidade de ﬁrccdinﬁu requeira o Grao de Doutor
em Theologia, ou Canones, com tudo nada difpoem fobre a preferencia, co-
mo adverte Lotter. de re benef. lib. 3. g. 7. num. 64. ib.

Infertur tertio, meque decretum [(upradiclum, neque ufum
curie tangere articulum prelationts m graduatss iffis.

Ainda que alias {e deve attender a ordem da efcritura para efta prelagad,
como adiante diremos.

17 Em fegundo lugur;ﬂpnrquc he ainda menos verifimil, que premeditan-
do a tal preferencia, quizefle que foffe primeiro provido o Jurifta, qac 0T heo-
logo, contra a fraze commua de todos os textos , ¢ do mefmo Concilio, que
conftituindo que a Dignidade Archidiaconal fe conferiffe a graduados, primei-
ro poem o grao em T heologia: ib.

Magiftri in Theologia , [ew Dottores , ant Licenciats in
Jure Canonco.

E conftituindo mais abaixo, que todas as Dignidades das Cathedraes, e Col-
legiadas infignes, e a0 menos a meya parte das Conezias fe conferiffem agra-
duados , primeiro poem os Meftres em Theologia, e depois os Doutores em
Canones: ib.

Magiftris, wel Doctoribus, ant etiam Licenciatis 1m Theo-
logia, wvel jure Canontco.

E aflim devia fer pela mayor nobreza daquella {ciencia, affim pelo {feu obje&o,
como pelo fim aque fi dirige, como he communiffimo entre os Doutores.

18 Ifto melmo fe vé mas {obredittas Bullas aflim de Alexandre VI, como
de
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de Pio 1V; porque na de Alexandre VI. na melma forma que a fenhor Doutor
a tranicreve, rodas as vezes quc fe fala nas duas Faculdadés occupa o Theolo-

go o primeiro lugar como proprio da fua preferencia. Confta do’ verf, quod-
queé: ib. : ' | ;
Unus ¢ffet Magifter , feu Licenciatus in Theolovia &

unus Doltor ; awut Licenciatus in uirogue , vel 5&!’# 4

L rm. ' : Sl
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Do verl. quare: ib.

Duo Canonici in isfdem Theologia, & altero jurium Do.
ctores, [ew Licencats, .

Do verf. ftat uimus: ib.

Unt qui Theologia Magifter, feu Licenciatas, & alte,
ri qus i aliero jurmm Doctor , few Licenciatus.

Do verf, necnon: ib,

Doétorum, & Licenciatorum in Theologia, é- in altero
Jursum. .

* Na Bulla de Pio IV, fe vé¢ o mefmo , porque excepto no verl, Fidelicet
fempre o Theologo vay no feu primeyro ?ugar. E ainda no verf. ita guod
que o {enhor Doutor quer determinativo da preferencia , primeiro vai o Dou-
tor Theologo, que o Doutor Canenifta, como c¢onfta das palavras ib.

Ita quod....Unus Magifter fen Licenciatus in Theologia: ..
© unus Doélor fen etrtam Licenciatus in Decretis.

E feria incoherencia grande entenderfe que o Pontifice fem cauza, ou necel-
fidade alguma queria privar a Sagrada Theologia da fua preheminencia, orde=
nando que das Conczias que vagaflem a primeira fe conferiffe a hum Jurifta,
¢ na6 a hum Theologo, que tantas vezes preferia na ordem da efcritura. E [e
ifto feria incoherencia verfandofle a preferencia entre Theologo, ¢ Canonifta;
muito mayor o feria fc a palavra sn altero jurium tambem explicaffe Doutores
Legiftas, e cfes na intencad do Pontifice houyellem de fer admittidos em pri=
meiro lugar, com preferencia aos DD, Theologos.

19 A’vifta do que ficaditto, faz o fenhor Doutor huma injuria manifefta &
Sciencia Theologica, ¢ huma violencia grande ao fentido da Bulla, e i mente
do Pontifice affis explicada nas clauzulas antecedentes . € {ubfequenter tantas
vezes repetidas; querendo que aquellas dicgoens Itz ut e videlicet {cjad nas dit-
tas Bullas fomente modacs , quando de fua natureza {25 reftrictivas ; coartari-
vas, declarativas, e explicativas da difpozicad antecedente. Juxta text. in L. itz
tamen 27, L. Lucias 78. §. qua habebat . ad Trebel. L. Libertas i 4%
ff. manumif. teftam. L. sLempus 27, . de re judic. com outros muitos. Cal-
vin. in Lexic. in pradifis verbis. Vella differe. 29. num. §0. aonde refere mui«
tos textos , ¢ DD. e muitos refere tambem Barb. de di&ion. ufu frequent,
dict. 44, num. 3. & 4. & di&. 573

20 E ainda que as dittas particulas algumas vezes fejaé modaes, iffo fe I'.':i‘t-

- B 2 tende
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'~ tende quando o pede, ou naé repugna a materia fogeita, como explica o mef-
| mo Barboz. {fupra. O que (enao, Fnd:: verificar no cazo prezente; porque ama-
”_' teria fogeita pede: que fc d¢ apreferencia a Sciencia Theologica, como fcve das
3 repetidas vezes, quc nas mefmas Bullas {e poem em primeiro lugar, como ja dil=
1 femos; e doConcilio Tridentino nad (6 no lugar citado, mas em outros muitos,
i como fad fefl, 23. cap. 18. fefl. 24. cap. 18. fe(l. 25. cap. 5, e do Concilio Late-
| ranenfe 5. que aaaisu havemos citar do Concilio ‘Bazilicnfe fefl, 31. cap. 3. ¢ do
1 Concilio Remenfe tit. de capit. & Canon. cap. 2. ¢ efta he a fraze commua dos
A PP. dos textos ¢ dos DD. Principalmente fendo o fim primeiro deftes Canoni-

catos o ter a Igreja homens fabios que a deffendeflem das herezias, como conita
da Bulla de Pio 1V, e adiante diremos, para o qual le mais attendivel e necel-
faria a Theologia, como he ‘ncontroverfo. 1fto reconhecco tanto a Sereniflima
Senhora D. Caterina Rainha Regente, ¢ o Reytor, ¢ Lentes da Univerfidade , ¢
i Miniftros da Meza da Conlciencia, que entad a confultaraé na materia, que dan-
£ do aforma aos provimentos deftes Canonicatos Doutoraes , ¢ conformandofie
: ': com a dilpozigad do Pontifice, nadé cnrenderad a ditta clauzula , ¢ prefercncia
it como o {enhor Doutar pertende; ( ainda que he facil afolugad dizendo que er- '.
I+ rarad ) antes obf{ervarad a forma. contraria preferindo o Theologo no Fmvimcnm,

como fe vé da Carta da mefma Senhora, que o fenhor Doutor nos faz merce a-

\ 1 prezentar: ib.

A buma das quaes_en beyde aprezentar bum Doutor ,
ont Licenciado em Theologia "¢ na outra bum Doutor , on
| Licenciado em Canones.

Et ih. -
4 | E fares nas dittas Conezias Theologal, e Canoniffal,

' E até nos Beneficios que na mefma Univerfidade {e aprezentad por alterna-
1 tiva de Theologos, e Canoniftas (para as quaes naé [e admittem , nem ad-

b mittirad em tempo algum os fenhores Le{gi as ) os primeiros providos torad

L » 7 i
-H Theologos, porque ¢fta preferencia {6 o fenhor Doutor emprendeo querer ti-
El rarlha.

Quante mais que, ainda que a ditta Clanzula induziffe ‘ordem, como o fenhor
Doutor intenta perfuadir, nem poriffo na Bulla de Pio IV, confegue o fim para
¢ induz atal explicagad; porque nella fe ve que chama fomente Canoniitas,

N ¢ Theologos para os dittos Canonicatos; ib.

it Videlicet primo Doltori, fen Licenciato in Decretis y &
" deinde Magiftro, few Lucenciato m Theoligia,

s
,} E affim que va diante o Theologo, ou o Canonifta nad faz ao noflo cazo.
al O ponto clti fe o Doutor Legifta faz na ditta Bulla algum papel, por mais §
g o fenhor Doutor quizefle fazer o feu.
. .' 21 No melmo §. Continua aflim: Das palavras referidas claramente confla,
gue eftas Conezias Doutoraes [e inflituirac por efta Bulla igualmente para Douto-
| res em direito Civil, e que huns, e ontros (ad igualmente chamades, ¢ gque para efte in-
! tento nao ba differenca alguma entre Canoniftas, e Legiftas, porquante as palavras in
| : altero jurium ifto me[mo importam. Referefle o Author 1 Bulla de Alexandre VI;
' e he fallo dizer gue eflas Conezsas Doutoraes (e inflituiras por efta Bulla: Eltas Co-
. nezias Doutoraes da Univerfidade fe inftituirag por Pio 1V, He verdade guc Ale-

l xandre VI. nafua Bulla conftituio que em todas as Cachedraes houvefle duas Co-
i neczias
;
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nezias, que fe conferiffiem agraduados; mas eftas as conferiad os Bifpos ; aﬂin{
como em Hefpanha os Bifpos com os feus Cabbidos conferem as concedidas
por Xifto IV, e Leaé X; mas eftas Conezias nem fe chamavas Doutoraes, nem
e proviad em graduadus precizamente da nofla Univerfidade, nem forad creadas
com o nome de Magiitraes, e Dourtoraes, nem erad da aprezentagao da Univerfi-
dade,0udo Rey, né haviapara ellas o rigorozocscurfo Ghoje ha: confts ifto dasmef-
mas Bullas Conezias Doutoraes chamadas aflim, e com as referidas ¢ ircunftancias
Pio 1V. he que as initituio aflim conita da {ua Bulla: ib.

Ad unum, & unam Magy?rak:....nd- dlivm , & alsam
Dottorales nuncupandos, &-e.

E fe na opiniad do [enhor Doutor, pela Bulla de Alexandre VI. a6 chamados
os DD. Legiftas; tambem das palavras da Bulla de Pio IV, claramente conlta
que {26 lomente chamados os DD. Canoniftas; porque a clauzala Doffor in Des
cretis de nenhum modo [e pode accomodar aos {enhores Legiftas: D¢ {orte que
o In altero jursum pode ter interpretagad; mas o Dofter in Decréris 2 nab pode ter
como logo diremos, :

22 Mas vamos primeiro & Gloza. O claramente confta lhe perdoara eu; porque
a palavra,ourclativo Altero nad explica tanto como o fenhor Doutor imagina.
Aquelle relativo, ou partitivo na {ua propria fignificagad naé quer dizer rigo=
rozamente bum ¢ outro, nem bum on outro; mas im bum de outros ; eelte hum em
genuina Grammatica nad he qualquer hum mas bum que he o ultimo a refpeito dos
outros que fe refcrem. Como v.g. e quiz:flemos dizer: O direite Civil, ¢ Canvni=
co; aquelle inftituido pelo Povo Romano ; effe pelos Summos Pontifices: diriamos no
idioma latino, nad fem ellegancia: Fus Civile, & Canonicum, #num a Populo Ro=
mans, alterum a Summis Pontificibus inflitutum fuiffe. Aonde o relativo Alierum [e
retere ao fegundo, e ultimo na ordem de fallar. Mais abaixo havemos repetir efta
explicagad. Supponhamos porem o Alrero como genero para huns, e outros
Poriflo mefmo na6 explica tas claraménte, como o fenhor Doutor affirma; porque
a palavra generica nunca explica tanto, que nag deixe efcura a rezolugad ; pois he
regra que Generalitas obfcuritatem parit L. in tradendsis ff- commzn. pradior. Barb.
nos axiomas lit, G. num. 12. ¢ o que gera duvida nad fe pode dizer que explica cla-
ramente. ‘

23 No melmo §. ib, Por quanto as palavras In altero juriam iffo mefmo deno-
tam. Grande he a (ignificagao, ¢ energia daquella clauzala? De forte, que no con-
ccito do fenhor Doutor, naé6 {0 explica que devem fer chamados os fenhores Le-
giftas; mas tambem que nag podem, nem devem fer preferidos em rigorozo con-
curfo; e que na6 deve fer attendida a qualidade do Grao para a preferencia;e ifto
diz que confta claramente das palavrasda ditta Bulla. Tomara que'me differa de 1
Ieys, oude que doutrinas dc:ruz efta clara, e infallivel confequencia? Pois nem
ainda a refpeito de ferem chamados os DD. Legiftas naquelle relativo, confiderado
como generico eftd a ditta Bulla tad clara como fe pinta, Porque as palavras 7
altero jursum tambem feverificad dos DD. Canoniltas ( fe o fenhor Doutor nag
mandar o contrario ) e nos termos em que eftamos 16 delles {e deve verificar.

24 He verdade que as palavras Iz alteroe jurium em hum dos {entidos Gram-
maticaes que podem ter, dizem genero a refpeito de huns , e outros Doutores de
huma, e outra faculdade; e que como genero comprehende as fuas elpecies; e que
de cada huma dellas fe verifica o que nelle fe difpoem: cujas regras nag authoriza-
mos, porque iflo correrd por conta do fenhor Doutor. Mas effas regras naé 26
tas abfolutas, que nad padegad fuas excepgocns ;3 muitas vezes {e limitad em
alguns cazos; ¢ nos termos em que fallamos hi outras que {e oppoem is que

-
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ficad dittas. Por ‘quanto {ad vulgares doutrinas, ‘quc o gencro que fomente ahuma
efpecic fc pode applicar bem, por efpecic fe reputa, Barb. in loc.commun. lie. G.
num. 26. aonde allega muitos' textos ¢ DD. G ratian. foreni. dec. 62, num. 9, €
outros. Que ‘as palavras f¢ devem explicar, declarar, limitar, ¢ ainda impropriar
conforme a materia de que fe trata cap.rogo IT. Q. 3. cap. ad aures 7. de 2tat,
& qual. cap. [olitz 6. §. Veram de mayor: & obed. Barb. & ab co Citati axiom.
455 ' num. 6o, Reifenft. ad ‘tit. de Conitit. §.16. num. 392.& feqq. Portug. dedo-
nat. Reg. part. 1.lib. 2. cap.ro.num. rig: Que as palavras {e devem entender na-

uelle fentido em que mais {cconformem com amente do Legislador, de lorte que
cfta {ec actenda mais queas mefmas palavras €ap. humana aures 24.4q. 5. cap.Cer-
tum 88. deR. J. in 6. cap. intelligentiade V.S. L. lcire 16, ff. de legib. L.non
dubium §. Cod. de legib; € he communiffimo. Que as palavras das leys, edos ci-
tatutos, ¢ ainda dos privilegios fe hagde entender quanto menos fe apartem dasdif=
pozigoens de dircito commum, de tal forte que por effas {c expliquem,, ¢ inter-
pretem as {uas palavras, pofto que geraes, Cancer, lib. I. variar, cap.4. num.23.
Gratian. foren{. cap. 168. num. 14. Salgad. de Reg, prozed.p. 4. cap. 9.num. 129.
Principalmente quando a ley, eltatuto, privilegio, ou indulto particular nad he di-
reété oppofto, antes he conforme a0 melmo ircito commum, ¢ {0 lhe accrefcen-
ta, ou detrahe alguma couza L. przcipimus Cod. de appell. L. {i quando Cod.
de inoffic. teftam. Caflilh.de ulnfeué. lib. 1. cap. 1, num. §3. Salg. de retent. bul-

lar. part.2. Cap. 10. UM, 41, € he commum.
2. Plané, he claro, ¢ manifefto que a materia fogeita de que fe trata he

beneficial fobre provimentos de bencficios, para os quacs ¢m todo o direito Cano-
nico nad confta ferem chamados os fenhores Legiftas, nem fer attendida a facul-
dade de Leys; antes {6 {e attende, e fe fuppocm fempre a faculdade dec Canones;
potque efta he a que fe julga util, conveniente, propria, e neceflaria para a Igreja
affim univerfal , como particular, como doutamente diz o P. Bento Pereira na lua

Academ. lib, 8.q.4. num. 1186, ib.

Nam facultas Canonica eff imprimis neceffaria ad [uften.
tandam fidem, que quidem poff [acram [cripturam peniel a
Concilns, m gmibus per Sacros Canones gappnﬂmur, & de-
clarantur multe veritates Catholice. Demnde ¥£ neceffaria
ad morum integritatem , & veformatinem, Iradit eviam
multa documenta, & precepta ad Religionem, pieiatem, &

Sanétimoniam.

Et ib.
Tandem eft neceffavia ad diferetionem gradusim , determis

natiomem Ecclefiafficorum Ordmum, Litwm, & jurgiorum,
ad [olutionem multarum quaftonum , que verfaniur circa

fidem, & canfas graviffimas.
Reifen&. lib. 3. tt. 4. §. 5. num. 142, ib.
Quia [ilum 1lla ffudra | falla dos Canones ] maxime
neceffaria funt Ecclefie Det, & Respublice Chriftiane fer-
viuntque ad cultum dromum ymmediatis.

Efcuzado he tranfcrever outras muitas authoridades, que fem trabalho podee

riamos referir; e algumas daremos em outros lugares: Por hora nos contenta-
mos com a do {enhor Doutor, pois a confiffad da parte faz excellente prova,

¢ clle o confeffa aflim ingenuamente no §. 24. ib.

E
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E era mais razas que foffe em Canones. Et ib. Porgue
Como a oppozicad fe faz para bemeficws | era mas proprio
gue [e fizcffe em Canones. |

Falla do eftatuto lib. 1. tit.18. §. 7, em que fe difpoem que para a oppozi-
§a6 das Conczias’ Doutoracs fe lea em Canenes; porque como efta faculdade
he propria para os beneficios , e os beneficios proprios della era razaé que em
Canoncs fe hzefic o concurflo, ¢ exame para elles, porque para elles efta he a
faculdade que fedeve faber, e efta he a em que {e examinaé os Oppozitores. E fe
he mais propria cfta faculdade para as Conezias Doutoraes por confiffac do fe-
nhor Doutor tad affertiva, que diz, {cnad pode negar; feguefle por boa confec-
quencia, que [a6 mais proprios os feus Profeffores que os de Leys para 0s meimos
beneficios; ¢’ que affim a materia fogeita pede quc a vocagad para cltes Canonica-
tos {c entenda {6 a refpeito dos DD. Canoniftas; ou 20 menos que clles devem
preferir como mais aﬁtns. ‘

26 Cotroboraffe ifto; por quanto os beneficios forag inftitnidos, ¢ confti-
tuidos para o Culto Divino, e para haver quem bem farisfizc (T aos miniftcrios ec-
cleziafticos: affim o declara o Sagrado Concil. Trident, fcff. 2 1. dcrcﬁ:'rm.cap.}ib*

Cum bencficta ad drvinum cultum, atgue ecclefiaftica mu-
mia obeunda fint conflunta. :

E alem defta razad geral as Conezias fe credras para confervar, ¢ augentar a
dilciplina ecclefiaftica; e para que os Bifpos tiveflem quem os ajudaffe no feu mj-
niltcrio com as obras, e com o officio ; e por iffo para ellas {6 devem fer chamados
aquelles que poflad cabalmente fatisfazer eftas o rigagoens. Aflim o determina @
Concil. Trid. fefll 24. de reform. cap. 12, ib.

Cum digmitates in ecclefiis , prefertim Cathedralhus ad
confervandam, augendamque ecclefiafticam difciplinam fuering
tnflitnte; ut qu eas obtmerent pietate precillevent alufque
exemplo rffent, atque Epifcopos opera , & officio juvarent
merito qus ad eas vocentur tales effe debent qus fuo mune-

1t refpondere poffing.

E para o Concilio moftrar que 6 erag habeis, faltem cenfura juris osProfe{lox
res dos Sagrados Canones , uza dcfta razas como fundamento preliminar para
conftitair que os Arcediagos {cjaé ou Meftres, ¢ Licenciados em Theologia, ou
Doutores , e Licenciados em direito Canonico. ib. |

Magiferi in Theologia , few Doitores , ant Licenciats i
Jure Canoniso, | neized

E logo mais abaixo determina, que todas as Dignidades, ¢ 10 menos a meya
parte das Conezias nas Igrejas Cathedraes, ¢ Collegiadas infignes e confirag fo-
mente a Graduados Theologos , ou Canoniftas ib. .

Dignitates omnes , & faltem dimidia pars Canonicatunm
i Cathedrabibus Ecclefiis', & Collegratrs infgnibus  confe.
rantur tantum  Magiftrss , vel Dolortbus | ant etiam Li-
cenciatis i Theologia , wel jure Canonico,

Dei-
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Deixamos outros textos para outro lugar, porquecftes baftad, ¢ fuperabun-
daé para moftrar com cvidencia, que a materia fogeita beneficial pede de {na na-
tureza com exigencia intrinieca afaculdade de Canones, ¢ o feus Profeflores
para ferem providos nas dittas Conczias.

.27 Que amente do Pontifice foflc attender 3 faculdade de Canones, ¢ aos feus
Profeflores, a0 menos para os chamar em primeiro lugar,{e moltra: V'orque a men=

te dos LeEisiadnres, muito mais que das palavras ( alias geraes, ¢ aptas de fia

fignificar huma, e outra couza ) fe collige da fua vontade, € intengad cap. hu-
manz aures 24. q. §. ib, -

Non debet aliguis verba confiderare, fed voluntatem, &
intentionem , quia mon debet sntentio verbis -defervme fed

verba mitention:.

E cfta vontade, e intengad {c deve principalmente collegir da materia da mef~
ma ley, e das cauzas, affim tinal como impulfiva cap. intclligentia de V. 8, ib.

Intillsgentia ditoram ex caufjs ¢ft affumenda.

A materiaji diffemos que era a beneficial, aqual requerendo nos provides a
Sciencia competente, cap. cum in cunétis 7. in princip. & §. inferiora;cap. inno-
tuit 20. de elleé. cum Vulgar. dequibus Gonz.in diét. cap. 7. Barb. dejur. ecclef.
lib. 3. cap. 13. &de oteft, Epifcop. 2. part. alleg. 49, € outros muitos; cita Scien-
cia fereputaa de Theologia, ou Canones cap. 1. cap. nulli 4. cap. omnes 6. cap.
placuit 7. dift. 38. ubi Muftrif. Prel. Acunha,aonde refere aauthoridadede S, Gre=
gorie, quc conclue, ¢ tira como infallivel confcquencia a neceflidade que ha, de
que os Sacerdotes fe appliquem as Sciencias de Theologia, ¢ Canones. ib.

Sciant ergo Sacerdotes Scripturas Sacras, & Canones.

O melmo rezolve o Concilio Tridentino affima referido ; e em outros muitos
lugares. Poriflo promovendofle, e recomendandoffe tanto a Sciencia da Sagrada
Theologia , ¢ dos Sagrados Canones, nao {e recomenda, nem promove de al-
oum modo o eftudo de direito Civil; antes aos Clerigos fe prohibe a {ua profif-
f26, como inutil, e impropria, para que affim fe appliquem com mais fervor, e
cuidado i Theologia, ¢ direito Canonico, e para ficar mais firme, ¢ com mayor de-
fenfaa Fé Catholica, ¢ a difciplina ecclefiaftica com mayor obfervancia cap. {uper
{pecula fin. ne Cleric. vel Monach; aonde atodas as mais Sciencias chama fallazes,
vans, einuteis parao fim que fe pertende pelas duas Sciencias: ib.

 Same licet falax fit gratra ceterarum Scientiarum, & va-
na etiam pulchritudo, &, -

28 A cauza impulfiva foy a falta de homens Letrados em perjuizo das Igre~
jas, ¢ contra as difpozigoens do dircito Canonico, que tanto recomenda a lite-
ratura nos Sacerdotes, e efpecialmente nos que obtem beneficios: como conlta das

mei{mas Bullas: ib,

Conferebantur wviris parum literatis,... in non modicum de-
trimentum earundem , ac bonoris , & dignitalis diminutio.
nem, €¢. |

s ' Ea
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E acauza final; on fim intento foy a utilidade das Igrejas confervando nellas
homen: doutos, que defendeflem as mefmas Igrejas , e todos os feus direitos ,
nad 10 os que refpeitaé aos bens temporacs, ¢ cauzas Civeis ( como falfamente
[uppoem o fenhor Doutor ) mas tambem , ¢ principalmente os que relpeitad as
materias cfpirituaes , e ccclefialticas de jurildicgoens immunidades » liberdades ,
izengoens, ¢ privilegios; e tambem para que as Igrejas tiveflem quem dirigifle
0s outros a obrar com o mais prudente acerto, fervindo arodos com s obras,
¢ com oexemplo. Epor confequencia Fn}raintcngaﬁ do Pontifice confeguiraquel-
le 'mefmo fim, que pertendeo o direito Canonjco quando conftitnio que nos
beacficios [e proveflem homens doutos nas duas Sciencias Theologica, ¢ Ca-
nonica; porque he bem {fabido, que quem quer o melmo fim {e julga querer
tambem os mefmos meyos, principalmente quando {26 os mais proprios, ¢ pro-
porcionados: E aflim fenaé deve julgar que o Pontifice Alexandre VI. quiz va-
riar nos'meyos, ainda que variafle nas circunftancias de que os tacs Canoni=
catos ‘e ni6 comprehendeffem nas rezervagocens , para affim ivitar as impetras
que {e¢ poderiac tazer tEm:u: falfas, ou affe&adas fuggeltoens para fogeitos menos
dignos , ¢ menos conformes is dilpozigoens de dircito. Para legurar melhor
efte {im conftituio o mefmo Pontifice, que os taes homens, ¢ Sacerdotes doutos
foffem graduados, porqua a eftes aflifte a prefumpgaé de direito para fe repura-
rem dignos , e benemeritos da obtengaé dos taes beneficios ; e que a elles 16
conferiffem os Ordinarios as ditas Conezias invnriavclmentc.'ﬂaqui fe conhece
qual foi a intencaé de Alexandre VI. na dita Bulla, ¢ que 116 podia fer de
algum modo apartarfe do dircito commum » que nefta materia difpunha com
ta6 madura deliberagad, e providencia grande na mayor utilidade das Igrejas, a
que attenderad {empre os guncilius, que nefta materia difpozeras alguma cou-
za, e principalmente o Tridentino nos lugares affima allegados.

29 E quizerad tanto os Pontifices, ¢ PP. do Concilio conformarfe fempre
com as dilpozicoens dos Canones antigos, em que naé e approvavas os eftudos
das leys Civis, nem os fens Profeffores para as cauzas , ¢ materias ecclezialtiz
cas, que o Cardeal de Luca querendo difcurfivamente, ¢~ more Advoecati (como
clle melmo confefla ) mas fem fundamento fubfiftivel ( como adiante moltrare-
mos, quando chegaremos i {na authoridade » que o fenhor Doutor nos allega )
dizer, que os Proteflores de leys eradé tanto on mais habeijs para ferem Viga-
rios Capitulares, pelo exercito de decidir as cauzas, reconhcceo que a fuadon-
trina era contra rcpetidas declaragoens da Sagrada Qﬂng?;aﬁ, ¢ contraadif-
pozigad exprefla do mefmo Concilio: e acodindo a efta di culdade, aliis infupe-
ravel, para razaé de naé {screm chamados os DD, Legiftas di a feguinte no difeurf.
33. de Canon, & capit. ib.

- Quodque prudenter Conclium Tridentinum mentionens fe-
cit de Doitorsbus , wvel Licenciatis Decretorum , #t tta lo-
querettr more Canonico, ¢ Conciliars , etne videretur ex.
prefse logue contra antigues Camones : ac etram quia d:fpo-
nendo pro Ecclefia Umverfali, n le‘il diverfi poffunt m hac
materia effe Provinciaum , & Regtonum mores, id circy
wolutt Canomtfare fiudium, ac prq‘eﬁr‘nmm Furss Crvths, &
Jecularss quod m aliqua vegione "ex more non congruat Cles
ricls,

E ainda que cfta razas nad feja concludente, e folida para o fim que per-
tende, affim pela razad clara, que di o cap: luper {pecula fin. ne cleric.vel mo-
nach. ( contra aqual naé pode prevalecer a razad menos bem fundada de hum
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Authar fingular ) e pelas que affima expendemos 3 como tambem porque fal-
famente fuppocm que {6 ex more pode mad [er em alguma regiad licito aos Cle-
tigos o cftudo de dircito Civil, quando he certo que ex difpofitione Canonica Unt-
per[als , nad convem A0S Clerigos o citudo de dircito Civil, ¢ {60 cm algunia
regiao lhe poderd ex more ou ex privilegio ( como tem muitas Univerfidades )
competir, ¢ fer permittido; com tudo fcrve a ditarazad para moltrar que afliin
como os P, do Concilio, ¢ 0s Summos Pontifices pelos quaes le congregou,
na6 quizerad defviarie da difpozigad dos Canones antigos, nem Canonizar o
eftudo. de direito Civil, alids prohibido aos Clerigos; aflim tambem devemos fup-
por, ¢ entender que . quiz conformarfe com elles o S. P. Alexandre V1, por
fer certo que fempre os Pontifices fe julgad conformarfe com o direito Cano-
nico, ¢ difpozigoens conciliares. Principalmente dirigindofle a fua Bulla paraPor-
tugal aonde ao0s Clerigos fenad permittia o eltudo, ¢ profifias de dircito Civil,
¢ nem ainda a algum que tenha beneficio ecclefialtico , pofto que nad feja Sa-
cerdote, COMO evidentemente confirma a difpozigad dos Eftatutos da Univerfi-
dade lib.2. tit. 42. 6. 1. € Bit. 45. in princip. L he defviar toto Celo do verdadeiro
{entido do Pontifice, quercr perfnadir, que clle pela [ua Bulla quizefle com afua
concellad. canonizar aquelle; eftudo, que aflim ex jure Canonico COMO éx more
nao competia aos Clerigos do noflo Reyno: como tambem he chimerico .atlen-
tar que elle chamava para beaeficios Eccleziafticos para os quaes requeria, pre-

cizamente o eftado Sacerdozal, Saccrdotes, que nem fupponha, nem podia fup-

por Profeflores dedoeyss . cHufl o
j0  Daqui fe fegue, que nap fendo a graga de Alexandre VI. contra algum

direito. commum, nem o derogando, antes confirmando-o0, ¢ coadjuvando-0; e
limitando-o {omente a refpeito. do que fica dito Circa modum. conferendi, [enad

ode dizer, que foy a {ua intengad derogar os Canones antigos , que para 0s
beneficios ecclezialticos {0 attendem a Sciencia de direito Canonico. Porquan-
to todas as vezes que as palayras de algum privilegio, indulo, ou. cltetuto fe
podem falvar com propriedade debaixo de alguma fignificagad em que fe veri-
fique afua atilidade, fem que fe derogue o idircito commum ; { principalmente
nao havendo. no melmo privilegio, on, eftatuto clauzula exprefla, ou tacita de-
rogatoria do. mefmo direito ] .de deve o dito privilegio entender de forte que
de nenhum modo offenda o mefmo direito. He cxcellente ao intento a dou-

erina do eximio, P, Soares de legib. lib. 8. cap. 14. num. 4. ib.

- Erga pars vatione, [i abfque deyogationt alicnjus juris po-
teft falvars: wtilinas privilegu , non ¢ft credendum devogare
jurs cujus expreffam menttonem non facit. Et tdem [umms
sur ex cap. privilegia, eodem, Intellgendum autem boc ef
de effectu, ¢ utiiate privilegh fufficiente ad explendam
praprietatem “verborum ejus. - -

Et 1B Mave IR,

Dico ergo, fi privileguim. poffit effeélum’ vel utilitatem
habere fine devogatione Juyis COmmunis, non habet vim ad
derogandum dll; wifi hanc extenfionem expreffe, ac formalic
ter conlmeat. - - ' -

Et ib.

Ideogue fi [ub bac ﬁgmﬁr&nﬂnf ﬁ:ﬁi’ﬂemrr falvatur uti-
litas, ¢ proprietas verborum cjus fine derogatione alicnjus
" guris communis, non oft ad illam extendendum, quando iliam

31 Efta

“nom exprimis.
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31 Efta mefma doutrina he commua de Azor, Caffro-Palao , Peirinh, Reix
fenftuel, Sebmalzgrueher, ¢ outros, que todos dizem que os privilegios ; ¢ gpal
gas {e deyem entender conforme o direito commum; de foree que fe for cop=
cedido pelo Princepe fecular fe entenda conforme o direito commum fecular;
¢ le for concedido pelo Pontifice fe regule ‘0 mais que poder fer pelo direis
to Canonico, ¢ {e entenda quanto confentir a ﬁ-gniﬁc:tgaﬁ da palavra [ecundum
flilum curiay, conforme o qual muitas vezes fe explicao os DD Canoniftas por
DD. in HEroque, vel: altere jurium, Como adimnte diremos. Fazem para o intcns=
to as communiflimas doutrinas de que a ley polterior ainda que feita por: pa=
lavras geraes le deve entender, explicar, ¢ elpicificar conforme a difpozigaddo
direito antecedentemente conftitnido: cuja rezolugaé fe deduz de varios textos,
¢ Glozas que allegad, e leguem os DD, com Bartholo, Fazas, e outros antigos
a L. Sciendum [f. qui farisdare cogantur, ¢ ifto he ta vulgar entre os AA. §
fe efcuzad mais allegagoens. Nem he novo que os Legisladores uzem da pala-
vra generica para explicar a cfpecie, como he doutrina de Gonz.ao cap, 1. de
vefcrip. num. 15. : .

32 Unde, ainda %ur: aquellas palaveas I altero jurium naé houveflem detos
marfe naquella fignificagad ficicta, ¢ figurada, que aflima diifemos, e na {ya
generica accepgad comprehenda Canoniftas , e Legiftas; com tudo conforme 2
materia fogeita, difpozigoens de direito, ¢ intengad do S. Pontifice fe devein
efpecificar aque fignifiquem fomente Canoniftas, pois {0 eftes Fure Cenoniro
communi infpeito 136 o0s attendidos para os beneficios cccleziafticos , € os quefe
reputad mais aptos, ¢ mais uteis , como fica moftrado, e fe ira provando por
toda cfta Apologia: e como nelles f¢ pode verificar a utilidade do privilegio, e
das Igrejas IE:em derogagaé do dircito commum, c ainda dos noffos citaturos q
aos Clerigos naé permittem a Profiflag Civil, delles fomente fe devem  enrens
der as ditas palavras, pois nelles fe verifica nag {6 a cilidade , mas a mayor
utilidade das Igrejas. :

33 Confirmaffe ifto com fundimento de que o fenhor Doutor fe val, ain=
da que muito mal applicado, em fi verdadeiro. Por quanto ﬂaucrcndn perfuadic
que a Bulla de Piol IV. ( como fe palavras claras, e expreflas neceflicaflem, ou
admittiffem interpretagoens ) fe deve interpretar tambem dos DD. Legiftas,
faz grande forga no coftume em que eftas ( conforme diz) de ferem admic.
zidos: o qual affirma fer o melhor interprete das Leys; € como o diz aflimno
§. 16. na¢ podera negallo , nem por hora he neceffario que o authorizemos,
Tambem confefla no '§. 10, ¢ no §. 14. que do tempo emlque emanouadita
Bulla de Alexandre V1. que foi no anno de 1496. at¢ o anno de 1627. em
que {e proveo a primeira Conezia: Doutoral em Doutor Legifta, nunca as di-
tas Conezias fe proverad {enaé em DD, Canoniltas. E fe aquelle coltume (ou
pofle intruza, e cfpoliativa, que he {6 o nome que ﬁnde ter ) continuado por
mcnos tempo, ¢ ainda interrompido bafta para fazer huma Interpretagad tad ir-
refragavel da Bulla de Pio IV, a favor dos fenhores Legiftas ; huma obfervan-
cia inalteravel por efpago de 135. annos , e ainda continuada nas Cathedraes
em que {enad practicou a Bulla de Pio 1V. e fe obferva a de Alexandre Vi,
por infalivel confequencia mais firme, ¢ inconcuffamente interpreta, ¢ explica
qual foy a intengad de Alexandre VI. na fua Bulla, Logo por argumento ad
hominem, que naé tem affignavel razas de differenga, e conclue que Alexan-
dre VI. nao quiz comprehender DD. Legiftas, ainda que alids podeficm fer
comprehendidos naquella clavzula Iz altcro jurium, (¢ o nas repugnafle a ma-
teria fogeita, e a bem conjeturada ment: do Pontifice, Logo que os fenhores
Legiltas a6 chamados por aquella Bulla naé cfti ta6 claro como o {enhor
Doutor ablolutamente affevera. el .

34 Dird, como diz no§. 14, que naé fe proviag em Legiftss os tacs_Ca-
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nonicatos, porque entad os nad havia Clerig?s. Devia ter diflo algtuﬁ; fevee
lagad: E.pergunto: Em Elvas, ¢ nas ourras Carhedracs riunca hﬂ?uvc hum Dnu-
tor, . ow hum Licenciado Legilta Clerigo que {¢ oppozcfle ds ditas Concaias ,
havendo tantos que na Univerfidade derad em m'dr_:narf: com a efperangadeltes
bandficios, em naé pequeno derimento: da Republica Civily ‘pois eternizandot-
fe na Univerfidade com elta expedtativa faltag as Rellagoens; e aos Tnbum._r.-s,
a que podia fer util a {ua grande Jurifprudencia? Sey cu que de  Elvas temvin-
do alguns agraduarfe em Canones para {c habilitarem para o Canonicato Dou-
toral daquella S¢, e nad ley que viclle algum agraduarfc -em Leys , nem que
deltes e admitiffem aquella Conezia. Pergunto. mais: E como !'mdr: provar o
{eahor Doutory ou como hade ‘juftificar hum faéto, que paffon ha tantos annos,
e que cofififtc em huma negativa, para afleverar tad liveemente, que nad hou-
ve naquclks tempos hum Clerigo Doutor Legifta.

4§ - Mas [e os nad. haviay quizera cu que o fenhor Doutor. me diflera como
podia fer a intengad do Rey pedir , ou a'do Pontifice conceder as Conczias
Doutoracs para huns Sacerdotes Legiltas, que nem exiftiag, nem fe{uppunhao
exiltic in rerum natwraé Foi acazo ifto com efpirito de Providencia, ou dePre-
videncia para os tempos futuros em que os fenhores Legiftas depois dc Doa-
tores, nao {em fraude da Ley Canonica; haviad dar em ordenarle , fem outro
fim ‘mais, ‘que o de obter os Canonicatos da Univerfidade? Nad le ordenavas
os {enhores Legiftas em outro tempo, nem tinhad r.:[ta -mc:tﬂﬁ de eftado em
quanto nad principiarad a introduzirfe neftes ‘br_:n-:fjm?s: Depois.que houve efta
intruzad: regularment: {e confervaé em humaindecizad, ou neutralidade de efta-
do tanto porem que ha boa clperanga de' le' accomodarem-logo Deos infpira
huma tal vocagad ; que a mayor parte delles efcolhem o eftado Sacerdotal. A
experiencia moftra o feu fim ; e cu tomard fazer huma declamagad na materia;
porcm femettome 20S AA. que fallem nella, e todos aﬂenqﬁ-quc Os tacs nem
poriflo fad os mais aptos para as Igrejas, e para os beneficios. O certo he, q
enta era hum rare accidens acharfe hum Glerigo Legifta, ou que elte fe or-
denaffe depois de graduado; antes nenhum hawita, como o fenhor Doutor con-
feffa: e por conlequencia corre a regra de dircito, que as' Leys nadé fe confli-
tuem para Os €azos qUE rards vezes aconteccm, como he decizad clara da L. ex
his 4 L. nam ad ca 5. ff. de Lf.;gib. E aflim na6 podia‘ fer amente do Pontifi-
ce chamar Legiftas , que ( conforme a'natarcza dos bencficios ) era precizo
foflem Sacerdotes, os ‘quaes entad nad havia; porque alids feria entender, que
o Rey pedindo, ¢ o Pontifice concedendo cogitarad de logeitos nag exiltentes;
ou preveniffem para os que de futuro podia haver.

16: Quanto mais , que @ Bulla de Alexandre VI ainda que uze daquella
clauzula 7w alters jurium a explica muito’bem mais abaixo, junto do meyo neftas
palavras. '

Eofdem Doélores, fen Licenciatos in Theologia y & De.

Crelis.

Aonde aquelles que tinha chamado Doutores, ou Licenciados In altero juris
wm chama tambem Doutores, ou Licenciados em direito Canonico, que iﬂ:)n he
o que quer dizer aquella particula sn Decretis; dando aflim a conhecer o Ponti-
fice quacs erad os Doutores ‘que clamava ‘para os ditos Canonicatos : ¢ por
confequencia tanto nad confta da fua Bulla a vocagad exprefla dos DD. Le-
giftas, que antes confta da expreffa dos DD, Canoniftas. Affim a interpretou
o uzo ; e por iflo ao depois o Senhor Rey D. Sebaltiad mencionando a de
Alexandre VI, e referindo a clauzula 7z altero jurinm lhe accrefcenta as clau-
zulas’' Videlicet primo Dottori, [en Licenciato in Decretis, para explicar o verdadei-
' ro
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ro fentido .em que fallava, 0 mefmo Pontifice coms mais abaizxo -havemos de
expender, ; _ i

37 Ifto he pelo que refpeita a conftar claramente da Vocagaé . o Pk
Legiftas. Em quanto porem a conftar claramente a igualdade, .c nenhuma pre-
terencia que devem ter os DD. Canoniftas em rigorozo concurlo, tomara ;]u:
o fenhot Doutor me differa de que: clauzula ‘confta, ou exprefla, on tacitamen-
te, que en por mais que acxamine a pad defcubro. O Pontifice nenhuma couza
difpoem fobre efta preferencia; enago difpondo, nad confta qual hade ler a pre-
ferida, ainda quando fofle igualmente chamada huma e outra faculdade, He cer.
to, que concorrendo a algum deftes Canonicatos Canonifta, e Legifta hum delles
precizamente hade ficar provido, porque ambos no melmo beneficio nad pode
fer cag. tux 20. cap. nilt_eflent 21. cum aliis de prabend. & dignit. Qual delles
pois 'hade prevalecer no concurfop O Pﬁntiﬁcr;nu?uclla Bulla (em qtie 0 fenhot
Doutor tuppoem igual ‘a vocagad, e nenhuma a preferencia ) nadéorciolve feguef-
{c que elta preferencia deve regularfe pelas difpozigacns de dirtito, e pelasdoutris
nas certas dos DD. He fem duvida, que o dircito Cunonico igualmente chama
para os beneficios eccleziafticos atodos os que forem dignos, e capazes (cientia
moribus, €& atate cap. cum in cunlis 7. de ellelt, Concil. Trident ﬁpm. Cum vulg,
E quem fane mentss dira que {aé chamados igualmente rodos os dignos, de forte §
nenhum: haja de preferir, e que em rigorozo concarfo naé hade, nem deve prefe-
rir o mais digno, o mais util, ¢ o que tiver por fi todos os requizitos, que apon=-
tao o direito, cos DD? Quem dira :liuc nos beneficios, ainda os que nad reque-
rem precizamente €erto grio, quando fe ¢onferem per concurlo de rigoroza jufti-
Ga cateris paribus nad deye preferir o graduado a0 naé graduado, e o majs gra-
duado a0 menos graduade, o que profefla Sciencia mais nobre a0 que protfe(la
Sciencia menos noosre, e menos util? Ifto {a6 doutrinas, ¢ pontos certos em que
nao ha duvida entre os DD. o

38 Da meima forte, ainda fendo igualmente chimados Canoniftas, ‘e Legif-
tas, fempre fica lugar para a preferencia; e efta fe hade regular pelo gue for mais
util, ¢ conveniente a Igreja, ¢ o em quem fe verificar melbor 6 fim intento pe~
los Canones, ¢ oaquem 'mdis favorece, ¢ primeiro attende o direito Canonico,
¢ aquelle em quem fe der mayor proporgaé com o mefmo fim em,ordem a ¢lle.
Leitad tr, Analitico Prop. 1. dem. 1. num, 235. ib.

Capacitas , & matorttas inter idoncos confideratur habita
proportione ctim 1pfo fine, & m ordme ad illum.

Que fempre feja mais util, ainda quando naé f¢ja 0 mais fabio, he doutria
na de Paffarin. ao cap. cum non decear 0. de elleft. in 6. num. 241, aonde de-
pois dc aflentar que para as Igrejas , ¢ Dignidades le deve clleger o mais di-
gno, diz aflim. ;

Iterum agitur dicitar dignitatem mayorem ad regimen ans.
marum mon accipr ex avgmento dofirine, & danéhitatis
prout hac fint bona habentss , & [peétant ad pratiam ut
Janltificantern preprium fubjettum ; {1d hec mayor dignitas
Jummtur ex utilitate 1n ordme ad ecclefiam. ' :

Bralquio de libert. Ecclef. tom. 1. cap. j0. fol. §20. ib.

Item ﬁj‘gnm’r&m non fimpheuter... fed dignioribus relative ,

 Jodices refpeCin Ecclefie per bencficrarinm regende.- .. ldeo
‘ tune
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tunic erit magis idoneus, feun dignior aliis non in f¢, fedref-

pective ad ecclefiam.
Efta he a doutrina de S. Thom. 2. 2. q. 185. art. 3. ib.

Et 1deo illsy qus debet aliguem ellgere in Epifcopum, vel
de eo providere mon temetur affumere melorem fimpliciter
guod eft [ecundum charitatem , [ed melorem qnoad yegimen
Ecclefie, qui folicet poffic Ecclefiam , & mfiruere, & de-
fendere, & pacifice gubernare.

E porque nad fe diga, que {6 falla a refpcito dos Bifpos, o mefmo difpo-
em a refpeito dos beneficios o Concil. Trident. fefl. 24. de Reform. cap. 1.1ib.

Nifi quos digniores, & Ecclefie magis widles ipfi judica.

werint.

Ifto meimo he o que diz o noflo inﬁgnc Profeflor Manoel Rodrigues Lei~
tad5 no leu tratado .&nalyticq Propofit. 1. demenftratione 1. mum: 235. aonde na
margem Gita a muitos AA. ib. "

y Dignior judicatur qui habita ratione advegimen. & Pre.
lataram adquam affummitur, utihor, & magis wdoneus erit,
licet comparatione alterss non ita tdonet, fit minus [antius,
¢ mnus doétus: verba [unt Tamburim de jure Abbat. tom.
5. difp. 5. quefit. 13.m. 8. -I:d ipfum probatur ex Trident. [e[].
24. de reform. ¢. 1. h. Nifi quos digniores & Eccleliz
magis utiles 1ph judicaverint & cap. 18. ejufdem [¢ffionis
sb. Eligendam eflc digniorem, & magis idoncum cap. #m.
wt ecclef. benef. 1b. In perfona magis idonea,

Aonde refere tambem. A Santo Thomas nos lugares que deixamos tranferi-
ptos, e allega a Covarruv. inrég. peccatum part. 2. de reflit. §.'9. num. 4. ver[. di-
gnior Azor moral. part. 2. lib. 6. cap. 15. quaft. 1. ver(. verum quis Reginald. inpraxi

lib. §o. tratk. 3. mum. 199. Leffio de juftst. lib. 2. cap. 14. dub. 14. num. 64. Sotodejuft.
lib.y. quaft.9.are. 2. concluf. 9. limit. 2. E ilto melmo dizem outros muitos.

9 Que feja mais util a Igreja a Sciencia Canonica, e por confequencia os
feus Profeflores; creyo nad havera alguem ( {enad eftiver preoccupado de algu-
ma paixad ) que o nad reconhega: e fe prova do que affima diffemos; e o perfua-
de efficaciffimamente a materia da melma Sciencia, ¢ ofim della que expendem
communiffimamente os DD. os quaes cita Reifenft. in prozwm. §. 3. aonde nu-
mer. 42. conclue a mayor dignidade da Sciencia Canonica ib. :

Mﬂmﬁqie preftat juri Civis & ib. Merito proinde con
cluditur , quod quanto amma praferiur corpors , tanto jus
Canonicum ¢ft digmus Croih.

Muito boa he nefia materia a authoridade de Cabaflut. in Theoria jur. Ca-
non. lib. 1. cap. 1. aonde iguala para as materias Sagradas, e Ecclefiafticas as
duas Sciencias de Theologia, ¢ Canones: ib.

Threo,
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«« Theologica  diftiplina , & Furifprudentia Canonica quafi :
germane [orares & Gemele | plerague meer [e com~nma
fimul babent: Ambe namgue dweile; ¢ immediate ad Re.
ligionem [pectant , ambe parder Ciwrca eadem: fere [ubjeéta
verfantur, [cripturas [acras, & divinas traditiones, coneilio,
vums, {ummorumque Fontificum confiitutionss Saniiorum Pa.
trum feripia, &re. _ R 150
Et ib. y .
Materta porro Canomci juris dividitur in res fidei'y ‘&
in ves qne ciwca difcplmam verfantur. Res fider compre-
- benduntur partim [acris utriufque Teftsments pagma par-
tum Tradwombhs Apoftolicis, ¢>c, AT S

E jai [e v¢, que he mais util, mais conveniente, mais propria, mais necel-
faria clta Sciencia paratratdr as materias ecclefiafticas, c efpirituaes, paraas qua-
es {e defpende das Sagradas Scripturas, das Tradigoens divinas ,.dos Decretos
Conciliares, das 'C'nnﬁimisnens Pontificias, e das doutrinas’ dos SS. PP; e nas
quacs fe difputad, ¢ fe decidad os pontos da fé, ‘e da difciplina eccléfiattica, do
que a Sciencia Civil' meramente temporal, e profano, ainda que a noticiadelta
conduza para 2 decizad dc “algumas cauzas Civeis da mefma lgreja 1 mas eftas
nad devem prevalecer ds elpirituaes, que fad as que efpecialmente attende, ¢ a
que [e dirige o direivo. Canonico. Dartiz tr. de benefic. {eét. 4. cap. 1. ib.

Quarum autem rverum Scientiam babere debeat is cutcon-
- fertwr beneficwm declaratur: Can. qu Epifcopus, & Can. fi
“quas autem dyt. 37. Inproms imfiruitus ¢ffe d.bet n lege
Der. deft in vetert, & novo tefiamento Can. fi juxta 38.
dift. Dewide flatuta Canonuwm noffe deber Can. 4-d.diff. 38.
maxime  LEpcopus cur ut canfas Ecclefiafticas , que  apud
eum wventilantur vechus defimre waleat Scientia fuyes Cano-
nict mece(faria eft cap. 1. de confang. & affiniz. Legum ve.
ro Cevilinm ffudium , & Fhifice , ideft Medicma tantum
abeft nt confectare_debeant ‘Sacerdotes , ut illud els fEudium
interdictum fit ‘cap. fin. ne Clerice wel Monachs [zcrl.: ne-
 got. [e immifc. quia ut habetur m L. repetita 41. Cod. de
“Epfc. & Cleric. Oprobrium eft [i peritos fe velint oftende-
re forenfium difceptationum. o

E por confequencia defta mayor -dignidade,, e utilidade participaé os Profef-
fores Canoniltas. Lotter. de re hi’."ﬂﬂﬁ lib. 3.'q. 7. num. 97. in fin. ib.

Et in hoc preflantior eff juvis Canonici Dollor: morum enim perfefta difciplina
pareﬂ habers sn Sciencia Jures Canonics, gwd gui 'ﬁégnt qﬂﬂﬂﬂfﬂffﬂmqﬂf slle fir ne-
cefle eff ut fatuat faciem [uam contra ipfum Summum Pontificem. &c. Van. Efpen,
Jur. Ecclel. Univerl. p. 1. tit. 10. cap. 2. num. 1. julga a Sciencia Cancni-
ca tab ‘util, e'tad precizamente neceffaria que depois de a equiparar comaTheo-
logica aflenta que feria conveniente que para florecer como deve a ScienciaCa-
nonica forn meyo muito gpportuno que nas Univerlidades fe creaflem DD. ¢
Licenciados que unicamente fe occupaffem nos cftudos dos Sagrados Canones
afim como nos principios da fua Univerfidade fe obfervou. As [uas palavras
{26 as {eguintes num. 8.

A
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Ut ergo verum, ac Ecclefie utile Canonum fiudium am.

pliss floreret optandizm cffet ut nom tamtum Licenciats, fed

etiam DD. creaventur, que umce fe Canonum fludw occu-
parent, verumque [infum e fins fontibus eruerent; quem ad-
modum m 1pfis Umwerfitatis noftre florentibus exordns fre-

guens fuffe 1pfi facti Academicr abunde trftantur  n guibss
veperwuntur plures folms juris Canomce fen decretorum DD,

E no.num. 9. diz que ecfta he a razad porque os Graduadoes em. Canones ,
que eftiverem bem inftruidos na Sciencia Canonica em que fe aprendemadii-
ciplina Ecclefiaftica, ¢ as doutrinas, coftumes, ¢ acgoens dos Santos Padres
igualmente com os graduados Theologos fem idoncos para ajudar aos Bifpos
na adminiftracaé da Igreja (que he o fim ‘para que conforme affima diffemos pe-
la refolugad cfn Concilio Tridentino, forad initituidos os Canonicatos. As pa-

lavras do dito A. [a6 as {eguintes,

Hec [at offendint qua ratione graduatus in jure Cano.
mico, [i. Scientia Sacrorum Canonum'y qui Uiram ecclefie
difesplinam quin. & Patrum mores, allague reprezentant
fit debue wmfirultus quemadmodurs publicum Academicum
teflimomum five gradus profert poffit una cuom graduato
Theologo Epifcopss n admmfiratione Ecclefie cffe admo-
dum idoneus. . |

E logo acrefcenta que por ¢fta razad fenad deve alguem admirar de que pa-
ra as dignidades ccclcc(lmﬁiﬂs igualmente fe chamad Theologos, ¢ Canoniftas ib,

Adbzc quis ultra mirabitur  fi ad pracipyas Errl}ﬁg
dignutates, ac muniavocentur i differenter graduats in fu.
re Canomco , & Theologia -qus- attenderst Sacros Canoues
effe. Conclufiones e libris Canontess 3 & Sanétis PP. elics-
tas, ac per confequens peritum Sacrorum Canonum , Sa-
crorum Laterarnm ac PP. non poffe effe }gnmrm e qlio-
vum lectiome etiam Theologus [uam haurire debet [cientiam.

E ultimamente rezolve a:‘_u: i_iaﬁ merece o nome de Canonifta a0 menos pa«
ra cffeito de occupar os officios Ecclefiaflicos at'tll‘:llﬂ que 16 for inftruido na<
quella parte que pertence ao foro cententiozo. ib.

Sicuti enim Canoniftz nomen non meretur , faltem ut ad
ecclefiaflica mumia affumatur us canowbus tantum mnfly uilus
gus ad forenfes quaftiones, judiciague terminanda conducunt.

Se ifto he arelpeito dos Cononiftas , que ferd a refpeito dos Legiltas que
fem a menor injuria fua fe lhe pode dizer que ignorad a principal parte dos
Canones? . , |

Em fim, que afaculdade de Canones he a mais util, e ncceffaria para a Igre=
ja Univerlal, ¢ para as particulares, ¢ para o governo moral da Republica cc-
clefiaftica nad ha Doutor que onad confefle uno ore porque he ponto incon-
troverfo, ¢ indubitavel, ¢ que {0 poderi contradizer, ou a emulagad, on a inve-

j3, ou fatisfagad, ¢ convemicncia propria. 40 Quc
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40 Que o dircito Canonico, que 0s Pontifices, que ‘0s Concilios attendem
nas macerias bencheiaes i Thmlugia, e 20s Canoncs he-indifputavﬂl; porque em
fim por eltas Sciencias primariamente [¢ governas as Igrejas, por eftas fe regulas,
e {e reformad os coftumcs, por eftas {e promove a difciplina ecclefialtica, por cltas
{e cxtirpad os vicios, por eftas [e refatad, reprimem, e convencem as heregias, por
cftas {e eltabelecem os ]]ugrnas Cathﬂlicﬂs, por eftas fe defendem as j'ul'“difgﬂens,
liberdades,’ privilegios, e immunidades eccleziafticas, e por eftas a Igreje Univer-
{al recebe elplandor, firmeza, € augmento: e poriflo aflentad nelte ponto como
certo'os DD mais affectos a Igreja; e he regra que fe deduz do referido cap, {u-
per {pecula fin; aonde, na integra chamando as outras faculdades Pediflequas das de
Theologia, e Canones conclue que illicitamente fe occupad os Sacerdotes nos feus
eftudos, de que fe naé confegue outra conza mais que o aplauzo popularque daqucle
la faculdade rezulta, ib. . -

- Et dllicues Je convertunt ad pediffeguas amplettendas
gue plaufum defiderant papn!orn: sx oot g

Ifto fe prova tambem do cap. fuper fpecula fin. de Magilte. que he do mef-
mo Pontihice; o qual ainda que falle da Theologia, todos os DD. o entendem
tambem do eftudo 'de Canones, e o mefmo fe fedu: do cap. 1. ne Cleric. vel
Monach. in 6. E elpecificamentea refpeito dos Canonicatos lfe rezolugaé do Con-
cil. Trid. fefl.24. de reform. cap. 12. affima referido, aonde uza da taxativa ran-
tum: Do Concil. Remenf. tit. de Canon. & Capit. cap. 2. ib,

Qui ad Canonicatus, & dynitates in Erd;fm Cathedra-
libus o frve Collegiatis wfigmbus affumentur [int Magiftri
web - Doilores, aut etiam ‘iz'unmu in Theologia , vel jure
Canonico.

Do Concil. Aquenf. fallando na mefma materia: ib.

g@qné in Theolsgia, aut in Canontim jure Dofor, fen
Licenciatus [it.

Do Concil. Toletan. celebrado no anno de 1§66. Canon. 29. ib.

. Cum_Sacrofanita Tridentina Synodus ad [alubrius Ec.
clefiarum regimen bortetur, ut i Provwncis ubt id commo-
de fiert poteft dignitates ommes, & [altem dimdia pars Ca.
© nonicatuum m - Ecclefus: Cathedralibus , conferantur ‘tantum
Dottoribus, aut Licenciatis in Sacra Theologia, vel jure Ca-
nonico: ¢ . hac Provincia fiers poffit commodiffimé decer.
nit hec Sanfla Synodus digmitates ommes in Ecclefis Cathes
dralibus, & Collegraiis m_/%gm&ﬂs hujus Provmcie non alus
¢ffe conferendas, quam Magifiris, wel Doéloribus, aut Licen-
“crates 1 Theologia , el jure Canomico.... Idem omnimno fer-
vandum effe ffaturt tn Canomcatibus conferendis, donec dims.
dia_[altem Canomcatuum pars Magifiris, vel Doltoribus,
ant Licenctatis i Theologra., vel jure Canomco fit callata.
Qui. quidem Canomcatas - cum ﬁfimei fuermt juxia predsciuvm
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modum collati non aliis in pofterum quocumque modo Vaca-
wermnt confevantur y quam ks qus prediciam gradusm quals-

tatem babuermnt.
ifto melmo confta de outros Concilios, que julgo efcuzado amontoar.

4t Que as Conezias , e Dignidades nas Cathedraes foffem infticuidas para
conlervar, ¢ angmentar a difciplina ecclefiaftica, que {6 nos Canones le aprende; e

para que ajudafiem os Bifpos com as obras, ¢ com 0 officio, pregando conteflando
vizitando, &c. He rezolugad clara do Concil. Trident. ji allegado. E finalmente

que os Profeflores de Canones {26 mais aptos [altem cenfura juris paracltes em-
pregos he manifefio, como ja fica moftrado: Eque por cfta razaé devem preferir
aos DD. Legiftas fad authoridades terminantes, que todas fallaé em materias be~
neficiaes fem haver quem diga o contrario o Concilio Lateranen{e 5. que adian=~

te havemos expender he expreflo, e decizivo nefte ponto. O melmo diz o Concil.
Bazilienf. que tambem havemos tocar. E deixando como commuas as doutrinas de

Abbade, Foam Andre, Felino, Baldo, € outros; {ad terminantes Torr. de pait.in
proam. decretal. Segwindo a Foam Andre in cap. Clericorum 8. de judic. b,

Ex quibus clare_poteft mferriy quod Dodlor juris Canonics
preferendus fir Doétors jurss Civilis.

Decius iz dift. cap. Clericornm 8. num. 7. ib.

Et bac vatiome Doltor Canonum prefertur. Doklori juris
Crutlis.
Et wum. 10. 2onde accrefcenta que deve preferir o Canonifta ao Legifta ainda
que efte {eja optimo, ¢ aquelle mediocre: ib.

In comtrarmm tamen facit, quod Doétor mediocris Theolo.
gus, vel juris Canonici prefersur etiam [ummo Dotlors ju-
ris Crvtles. | ¢

O melmo diz Leuren. in for. benefic. p. 1. feft. 2. 4. 256. ib.

Quin & parvi penditur doftoratus m jure Civili, ufque
adeo ut mediocrss Theologus, wel juris Canonice Doltor pree
feratur Summo Doctors jurss Cevilis.

Lotter. de ve benefic. lib. 3. 4. 7. mum. 92. tinha dito o mefmo pelas mefmas
palavras: ib. | :

.. Et quodammodo parvi_penfus Doéloratns in jure Ciuili,
sfque adeo ut mediocris Theologus welcjsrm ancmet ‘Do-
ior preferatuy fupremo Dottars juris Cevilis taniwm. Do-
cis in precit. cap. Cleries mum. 45.

O fobredito Leuren, na queflam 251. com ¢ me[mo Lotter. num. 54. ecomGon-
zel. ad reg, 8. Cancel. Gloz. 13. num. 100. Claramente enfina que he tab {fomente

neceflaria a Sciencia Theologica, ¢ Canonica; ¢ que nad bafta que em algum
fogeyto haja realmente eftas Sciencias, {¢ juntamente nad concorrer o grao recebi-

do nellas: ib. T
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~ Infertur 2. pro obtinendis iftiufinodi dignitatibns nom fuf.
ficere qualemcnmque Scwentiam , ant i Theologia | ant m
gure Canonico o mifi concurrat gradus re ipfa collatus, cum
uirumque nempe Scientiay & gradus fimul requiyaptur,

E cfta,authoridade ferve muito para abater aprefumpcas com que. os {enhores
Legiftas {e prezumem fabios em Canones; pois lhe nag bafta a {ua Sciencia, e
capacidade faltandolhe o grio pa mefma faculdade como requere a Bulla de Pio
}V. Murga debenef. 4. 3. num. 811. feguindo a. Navarro aquem cita: ib,

Gaudere debet gradu Magiflersi, fen DoStoratus, wel Li.
cenciatus n Sacra Theologia, vel jure Canonico, & non fuf.
ficeret Dolioratus aut Licenciatum juris Crvdss,

- Paffarino ao eap. 30. de eledt. 45 fallando nas elleigoens de beneficios progras
duatis, diz aflim.

Et inter Dostores Doffor in jure Pontificio prefertur
Doétors 1n jure Cruils, |

Melchior Paftor de benefic. ecclef. lib. 1. tit!saum. 7. ib.

In concurfu Doltor prefertur Licenciato, aut Bachalanreo ,
Doétor Theologus Dottors in zz‘#re Canonico, Doitor m jure
Canonsco Doctors m jure Cruili,

. Cabaflutio in Theoria juris Canon. lib, :‘f&;ium. 5. fallando terminantemente de
beneficios que neceflariamente fe devem conferir a graduados: 1b,

Sicut etiam Canonum Doilor juris Crodis Dottori, utpote
dignior preferendus eft. | | :

Caflanco in Catal, Glorie mundi confider. 17. part. 10. §. fin. ib.

Lxquibus mfertur guod Doltor juris Canonics preferen.
dus eft  Dottort jurss Cruihs.,

E pego que fe veja o dito A. na dita confider. 17. per totam aonde largae
mente moitra a mayor utilidade ¢ dignidade em ordem aos fins efpirituacs, e ma«
terias Ecclefiafticas.

Baftem eftcs AA: agora o {enhor Doutor faganos a merce de nos allegar al-
gum, que terminantemente diga, ou affirme o contrario do que fique dito, e
negue efta preferencia, que no feu papel a naé acho, porque o que nelle vejo
{26 allegacoons arraftradas que nada provadé do ponto principal, como lhe ire«
mos moftrando huma por huma, ainga que nos fagamos muito extenfos, Cer-
to cftou que o n1é ha de fazer orque o ponto de preferirem os Doutores
Canoniftas ainda naé entrou em Suvida, porque como o {enhor Doutor con.
fefla 5. '24. ib. Todos os A4 efcrevendo [obre precedencias dai o primeiro lugay
aos Theologos o [egnundo aos Caneniflas , o terceiro aos Legiftas, &c. Bem o reconhes
cem os ditos {enhores; mas ainda affim nas fe contentando ‘com 4 admiflaé em g
s tolerava a paciencia dos Doutores Canoniftas, querem agora huma igualdade
: i D2 que
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que nunca tiverad, e para a confeguir bulcad meyos improprios , e caminhos
torcidos , fiados no favoravel exito que clperac na grande protecgad dos fcus
parciass Profefiores; ¢ procurag huma decizad que os livre daquelle {ulto que
lhe faz ‘ter o remorfo da {ua propria coniciencia. La fe avenhaé com ‘clla que
a mim baftame "que fe vcja nad’ conftartad claramente da Bulla de Alexandre VI.
aquclla nimia igualdade que tam firmemente fe affeyera. '

42 Para coroarmos ‘¢ita préferencid que fica dita apontamos a Propozigad
condenada pelo S. P. Intocencio 1. que he a fegunda. Reprova aquelle S.F. a
doatrina dos ‘que'diziad poderfe julgar ‘pelaopiniaé menos provavel, deixadaa
mais provavel. Como (e hade julgar que nad devem preferir os DD. Canoniltas
aos DD. Legiftas, {c aquelles aflifte huma opiniad que tem probabilidade in-
trinfeca e exmrinfeca, ¢ he por'todos recebida; ¢ a clies nad aflilte probabilida-
de fufficiente nem' ainda-extrinfcca? Como podem cm rigorozo 'concuro pre=
ferir eftes que tem hum dircito dubio , aquelles que: tem hum direito indubi-
tavel? Como naé hadde preferir fem duvida os Canoniftas, que tem porfi a-
prezamgad dedireito , ¢ huma wocagad taddlaka , ainda poftos nos termos da
Bulla de Alexandre Vi, ¢ haéde preferir, ou fer admittidos os Legiftas , que a
tet muito porfi o mais que tem he huma Vocagad por todas as circunlianci-
as duvidoza? D S 1 w0l :

43 Vejamos fe cfta propoziad do fenhor Doutor tag pouco bem: fundada
em humas palavras geracs, ¢ claramente convencida das palavras da [ua aflerea
Bulla, fe firma com mais.alguma feguranga nas bem achadas anthoridadcs, que
nos allega. Porem até nifto he infeliz. A primeira authoricade ¢em que [e fun-
da he a Choxkier de jurifd. in exempt. tom. 2. p. 1. §. I4. aonde commentando
as palavras do Concil. Lateran. ( que ainda que o fenhor Doutor nao diz qual
he, talvez porque o naé vio, ou porque nos quiz deixar em confuzao, on porq
na6 cuidou em outra couza mais, que ¢m-acarretar authoridades, que five bene,
five malé fizeffem ao feu intento ) he o Concil. Lateran. V. fub Julio I, &
Leone X, que nao {6 huma, mas mais vezes uza do termo In altero  jurium
( ainda que naé a relpeito de beneficios pro graduaris ) as quacs palavras explica
o dito Choxier ib. [cilicet Canonico, gt Ciwili. Defta authoridade {e¢ vale muito
o {enhor Doutor para provar a [wmm: igualdade, ou ncnhuma preferencia que
deve haver entre as ditas faculdades; como [cilto fe podera collegir didici au=
thoridade. Se tanta forga fazem humas palavras, que nada exprimem [05rea pre-
ferencia, que bulha nag fizera fe fora tad curiozo ou tad verfado nos Concili-
os, que tivera vifto o melmo Concilio Lateran. V, que expreflamente chama
os {enhores' Legiftas. | ARy ‘ |

44 A “authoridade; pois de Choxier, ainda que no fentido do Concilio La-
teranenfe, qué commenta, prove a admiffag dos Doutores Legiltas aos benefi-
cios pro graduatisy de nenhum modo prova a igualdade, ou nenhuma preferen-
cia em rigorozo concurlo ( que he o para que fle allega pelo {cnhor Doutor ) an-
tes prova o contrario. Para moftrar ifto com fufliciente probabilidade, nos baltaria
vilermonos da mefma ordem de que uza; porque primeiro elcreve odirecito Cano-
pico, como mais authorizado, ¢ depois o Civil: e cfta ordem tambem diz preferen~
cia; principalmente explicandofle pela disjunétiva ant que ( como nagé pode co-
puler huma, ¢ outra faculdade para igual admiflad de huma , ¢ outra, porque
neccflariamente hum hade preferic a0 outro ) na materia fogeita precizamente
diz ordem tal, que fempre haja de fer o primeiro preferido o primeiro no-
meado.

43 lto que poderamos provar com diverfas doutrinas em diverfas materias,
moftramos certo naprezente de beneficios, ¢ dos Canonicatos de que tracamos;
porque dizendo a_Him a Bulla dc Alexandre VI, como a de Pio 1V, que fejad
providos nag Magiftraes, on Dontoraes, Magiftrs aut Licenciaté sin Theologia: Do-

flores,
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fores, ant Licenciats in Decretis animguem até agora veyo ‘ao pénfanmients duvidar
que raguclle. modo de fallar, e que aquclla alternativa awe dizhuma tal ordem, que
haja de preferir o Douator 20 Licenciado, nem até agora (¢ vio pracicado alguina
vez que fe provefle: Licenciado havendo Doutor , ¢ que ‘efte 'na6 preferifle,

46 Ab cxemplo de moftra tambem: Porque ‘conftitnindo o Concil. Trident.
fupra allegado feff.-24. cap. 12: que os Arcediagos nas Cathedraes {ejag Magiftrs
in Theologia , few Dottores aut Licenciati in iure Canonico 5 ¢ ¢onfeillando Lotrer,
diék..q. 7. num. 61/ que o dito Concilio nada conftitue cxpreflamente {obre efta
preferencia; com  tudo pela materia fogeita de que fe trata, epela ordem com
136  chamados huns, ¢ outros, affenta que o mais graduado” hade preferit a0 me-
nos graduado pela regra 17. da ‘Cancellaria da concarrencia in data; ¢ queécon-
correndo hum Doutor com hum Licenciado hade preferic o Doutor; que'con-
correndo  hum graduado em Theologia, ¢ Canones com outro que {cjafomen-
te graduado em huma daquellas Sciencias hade preferir o graduado em ambasy &
ultimamente que concorrendo o ‘Doutor Canonifta com o Legifta hade prefe-
rir aqielle como mais digno, ¢ por confequencia como primeiro’ chamado, co=
mo' fe: vé do few mum. 92. que aflima referimos nam. 4X37. 20

47 Da mefma forte conftituindo o mefmo Concil. Trident, it fef: 24
cap.16. que o capitalo Sede Vacante clleja para Vigario Capitular ham' Dou-
tor, ou Licenciado em direito Canonico, ou algum outro quanto  mais idenco
{e achar; e nad conftando do dito Concilio outras aloumas clauzulas fobrea ma-
teria da preferencia; com tudo da tal alternativa ducﬁr:iraﬁ a preciza [neceflida-
dede preferir Doutor Canonifta, fe o houvefle' varias declaragoens da Sagrada
Cgugregag:ﬁ quc tras Garc. de  benefic. p. 5. cap. 7. num.9. e 10, queieguea
mefma doutrina com outros muitos, ¢ com e¢lles Pignar. que elcuzamos tranf-
crever, porqueorefere, ¢ legue Leuren. deVicar. Epifc.trait. §.cap. 4.4. 587, nu-
mer, 2. que he terminante para o que aflima diffemos na materia de alternativas,
¢ preferencias: b, -

Verum tenenda..... Quod etf alternativa , fou dusjunttiva
regalariter det , fou velmgnar elleCtonem , ita ut ejus par-
tem adimplere [ufficiat, quando tamen eft pofita mter perfo.
nas habentes diverfas qualitates, & n prims nommatis [ub
mayore ratione, quam mn; poflersoribus m fecunda parte alter-
native comprehenfis, tunc alternativa m ducit ordinem non
eliectionem , & ad fecundam partem alternative deveniri
non_debeat, mifi in fubfidum & deffeétum prime; argumen-
to L. baredss mei §. fin. ff. ad Trebel,

lito mefmo que dizem os DD. quando fe exprime a alternativa; he commus
niflimo, ¢ certo, ainda que ella fenas exprima, todas as vezes que {ad chamados
muitos, € precizamente 113;11: fer hum o preterido , porque nefte cazo a prefe-
rencia hadI:.: ler daquelle que tem por fi o primeiro lugar Az ordem da Voca-
§a0, ¢ aprelumpgad de direito'da qualidade, ou da qualificagad de [ua nature~
za preferivel, . fhany Y

48 Efia doutrina que entre os DD, he aflentada, he mais, certa, ¢ indubis
tayel a reipeito do que diz Choxier; porque efte A, como ji diffemos, e delle
confta {e refere a difpozicadé do Concilio Lateran. V; em ﬁqual'biﬁrctﬁmen-
te {c conftitue a refpeito das Conezias Doutoracs ( que podem ter elte nome ,
porquc precizamente [e hadde conférir a Graduados nomeados EE]:I. Univerfi-
dade )' que o Doutor em Canones prefira a0 Doutor em Leys: E fendo cfta a

Conttituigas do Concilio, ji fe vé que 0 A. que a explica nefte mefmo Ie:ir—*
. tido
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tido falla, e fe deve entender. Para moftrar ifto como evidencia he neceflario,
que toquemos alguma couza de dilciplina eccleziaftica, que pertence a cftama-
teria, e que nos pode {ervir de nad fragil fundamento. '

49 . No Concilio Bazilien[e (queainda que ao. principio foi convocado pelo
S.P. Martinho V; depois por juftifliimas cauzas: foy réprovado pelo mefmo 3. P.
e pelos feguintes Eugenio LV. Julio il, Alexandre V. e Lcaé X. como refere
Cabaffut. innotit. Concil. cap. 93, e cutros que efcrevein a materia dos concilios)
{e conitituio nafefl. 3. cap.2. que em rodas as: Cathedraes, e Collegiadas foflem
rezervadas duas prebendas:, as quaes precizamente {e houveflem de conferir a
graduados, cenforme a qualificagaé dos {eus grios na forma que abaixo fe con-
{ticuia.. E no cap. 3. dando efta torma difpoz que alem da prebenda Theologal ,
que precizamente {e havia conférir a Theologo, a terceira parte das prebendas
de todas as Cathedraes, e Collegiadas fe cn;ﬁiﬂ'ﬂ agraduados guardando: ncfta
materia a forma, ordem, ¢ modo que abaixo fe poria.; E que:adita terceira par-
te {e conferiffea Meftres Licenciados ou Bachareis em Theologia ou a Doutores
ou Licenciados em algum dos dircitos, ouem Medecina; e'a-Meftres, ou Licen-
ciados em Artes. Eys aqui nelte concilio chamados todos os Gradnados fem
differenga. Efta Conftituicaé confirmou , e mandou obflervar por Pragmatica
Sancgad publicada no'mefmo Concilio Carlos VII.' Rey de Franéa s como confta
do meimo Congcilio, e retere Cabuflut. fupra, & in Theoria jur. Canon, lib.3.cap.
6, c confta tambem das Bullas de Julio 1I, e Lead X, infertas no dito: Concil.
Lateran; que abaixo apontaremos. E naé obitante a igualdade daquella vocagad,
em concurfo devia preferir o Theologo ao Canonilta, ¢ efte ao Legifta, como
confta do melmo (?nncilin, ¢ de Cabaflut. {upra.

so Aflim porem a dita difpozigad do dito Concilio, como a dita Pragma-
tica revogou, ¢ declarou nulla, e oppoita a liberdade, e difciplina eccleziafti-
ca; ¢ difpozigad dos Sagrades Canones Lead X. pela Bulla Paffor aternys infer-
ta no dito Concil. Lateran; ¢ antes diffo Julio II. por huma Bulla ou Decre-
to monitorio que principia licet facrorum inferto na lefl. 4. do melmo Concilio,
e a0 depois por outra Bulla inferta no ‘mefmo Concilio na fefl, 5. que prin-
cipia [uter alia: e depois o tornou a revogar o mefmo Lead X. no melmo Con-
cilio pela Bulla que principia Ad Sanffe Romane: ¢ja antes diffo tinhad traba-
lhado nefta derogagao Pio II, Xilto IV, Innogentio VIII, e Alexandre VI. ¢o-
mo confta da mefma Bulla. Efta mefma conftituigaé com todos os pontos que
nella [e continhag, a perfuazoens do mefmo Pio II. tinha derogado Luiz lf}n..
decimo Rey de Franga, como confta da mefma Bulla licet (andorum de Julio
II, ¢ da Bulla de Lead X, que principia: Primitsva illa. -

st Nad obftante, porem, cfta plenaria derogacaé da dira Pragmatica, e con-
ftituicad conciliar, {obre todos os pontos, que nella fe continhaé; com tudo [e
ficou clla obfervando a refpeito do que difpunhaé no ponto de fe conferirem
as ditas Conezias na forma que fica dito, como diz o citado Cabaflut. na {ua

Theoria; ib.

Quo circa Pragmatica Santtio in Bazilienfi Concilio edi.
ta, & m Gallie Regno a Carolo V11 a Clero unrverfn, &
a Parifienfi [enatw recepta; providens ut ernditss viris Praze
bende conferantur permulta mnfavorem graduatorum confli-
tuerat, que poft bujus [anétioms ebrogationem retenta [unt.

_At¢ que entrando a governar a Igreja o dito Lead X, e continuando o fo-
bredito Concilio Lateranenfe , pode confeguir que Francilco Rey de Franga
abjurafle plenamente a dita Pragmatica, ¢ Conftitnigad, e [ ajuftafle amigavel-

mente
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mente com o dito'S. P, como fe callidge do metmo Cabafliit.” innotit, Cnﬂgil:.
¢apy 115, ¢ confta expreflamente das ditas:Bollas do micfmo Pontifice. E co-
mo era in {uperavel 4 tenacidade com que os Prelados ; e Reys daquelle Rey-
no queriad obfervar a dita Conftituigad ‘Bazilienle, ¢ Pragmatica’ Carolina, pro
bouo pacis, ¢ advitanda mayora mala (¢ fez entre os ditos Lead X. e Francifco
Rey de Franga hum  concordato, que em lugar da dita Pragmatica {e oblervaf.
le, concedendo o dito Pontifice ao dito Rey a aprezentagad’ dos Bifpados , e
difpondo {obre os provimentos das Igrejas Parochiacs, ‘0 que agora he {uperfluo
referir; ( ainda que 16 a refpeito daquelles, e deftes uza do termo . /7 altero ju-
rium, que Choxier comenta ) paffa a difpor fobre as Conczias, ¢ mais benefie
cios pro Graduatis; e por naé perturbar o locego e felicidade com' que confe=
guia o dezejado fim, fe quiz conformar com a obfervancia que havia nafcido
do dito ‘Concilio, ou conventiculo Bituricenfe, ¢ da dita Pragmatica, econcedes,
ou determinou que os ordinarios colladores (‘alem da Conezia Thculngle,qu:
precizamente {c havia conferira hum Meftre ou Licenciado y ou Bacharel 'em
‘Fheologia ) conferiffem fempre a terceira parte dos fobreditos beneficios agra-
duados nomeados pelas Univerfidades daquelle Reyno; difpondo, ‘e contitdindo
para ifto certaalternativa de mezes, que nad lerve para o noffo intento, As palayrag
da dita Bulla {a5 as feguintes. e |

Ultra diflam Prebendam Theologalem quam, ut' pre.
fertar, qualificato conferre temeantur, tertiam partem omni-
um digmtatum perfonatuam, admmfirationum, o officior um
caterorumque beneficiorum eccleffafiicorum , ad eorvm. colla.
fiomem | provizionem , venuntiationem . prefentationem, [¢u
quamvis aliam difpozitionem , ut prafertur fpeStantia vir;s
lueratis, graduatss, & per Univerfitatem nominatis hoe my

do, &e. ‘ P

Ito mefmo, ¢ pelas mefmas palavras confts do’¢oncordato Banonicnfe feito
entre o {obredito Pontifice, ¢ o dito Rey de Franga; Continua 0 $.P, aflim na
dita Bulla, como no dito concordato tit. 17.'4 dar a forma deftes ‘provimentos
tazendo huma alternativa, de forte que em huans certos mezes fe conferiflen new
ceflariamenre a Theologos, ou Canoniftas, ou Legiftas, ou Medicos, ou Meftres
em Artes, € nos outros mezes ficafle livre a collagas, com tanto que fe fizeffe de
logeitos idoneos. E depois de exprimir varias circunftancias fobre os ditos pro-

vimentos, entra a conftituir 4 materia de preferencias que deve haver, e diz eftas
formaes palavras. x o

Concurremtibus autem pluribus Dotoribus in diverfis fa-
cultatibus Doltorem Theologum Doctors. m jure s Doltorem
in. jure Canomco Dottors m jure Cruils, Dotloyem Jure
Crvdt Doélors in Medicma, prafevendos effe decernymus. Et
sdems i Lacenciatis, & Bu:&cg:rm fervars debere: volumus.

-y Efta he a rezolugad exprefla do Coneil: Tatéran, 'V emqueé fe confore
ma com ‘as regras, ¢ difpozigoens de direito Canonico nunea- duvidadas entre
os DD.e {6 agora temerariamente convertidas: ‘Efte o fentido da  authoridade
de: Choxier, que ¢ommenta o melmo ‘Conicilio, ¢ nad podiadefiiarfe ddfuz deter-
minagad, nem dizer o contrario do que elle djz."Vcja agora'o fetihor Doutor fe
aquelle ‘sn altero jurinm em que faz todo o fetl forte | ¢ aquellas quagro palﬂrasid#
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fobredito Choxier allegadas albwelo provad dealgum modo, que em rigorozocon-
curlo devem ir tadiguacs Canoniftasy e Legiltas ; que naé poflad ; nemn deyam a~
quclles preferir. Sera aflim porque o diz o denhor Doutor, que nas materias ec~
clezialticas bafta a fazer authoridade por fi, ainda contra as mefmas  Conftitni-
goens, Conciliares; mas-ao menos nem: o.diz. Chokier que nos allega , nem o
S. P. Lcad X. antes dizem o contrario; ¢ aflim tazem hum argumento fortiflimo,
porque {ad teltemunhas contra producentem.

.53 Refponderi o dito fenhor , que efla feflag do Concilio. Lateranenle foy
conftituida }d para Franga, afim como no §. 20, diz que o Concilio Tridentino
fﬂ:'f feito nas ltalias: nad diz bem porque Trento nad fica nas ltalias, e o Concilio
toy feito univerialmente para todos.os Reynos da Igreja Catholica. Mas allimcomo
taz ranta forga na Bulla de Alexandte VI, ¢ ainda nas de Xilto 1V, ¢ Isead X. naé
{endo aquella concedida 2 Univerfidade, nem eftas para Portugal; aflim deve fo-
frer que alleguemos a de Franga, vilto que nos provoca com as authoridades que
nus_aﬂﬂgn: ¢ aflim como no §. 19, ds authoridadcs de lLotterio, ¢ Leurenio ref-
ponde que eftes AA. fallag a refpeito dos Decretos conciliares ( como fe eftes
nao foraé terminantes a refpeito de colligoens de femelhantes Canonicatos ) e
pao quer que fagas couza alguma a nofio favor; aflim tambem fenaé devia valer
gc Choxkier, e de Gonzales, porque hum falla a refpeito do dito Congil. Lateras
nenfe, e outro a refpeito das Bullas para Caitclla: e principalmente naé devia alle-
gir odito Choxier_cavilozamente referindo {6 aquellas palavras que faziaé ao fen
geito; mtm'dcndéﬁ'e,ali&s_'a dito’ A, ?ﬂ;i_tn a_favor da prefercncia que es Cano-
niftas devem gozar, ¢ em materia tad propria para o noflo cazo, como he a de bene-
ficios pro grq:dﬂmi.r,' € cuja nnmggqﬁ,;_nu "apl‘i?_:e'ntagztﬁ pertence 3 Univerfidade,

$4 Mas ainda que o dito C oxier, e o dito Concilio fe conftituiile para as
Gallias, fempre faz' concludentiffitmas. provas para o noffo intento. Porque confti-
tuindofle no dito €oncilio Bazilicnle' efte ponta de bencficios pro gradwatis {em
cxcluzad, antes com vocagad expreflade Legiftas, ¢ Medicos, que pelofecular, e
rofano das {uas profiffoens [26 menos habeis para as materias ccclefiafticas, ¢ con-
fiderandoffe aliis util a dita Conftitnigad aflim para o melhor Fn?ernn das Igre-
jas, como para promover.a applicagad. atodas as Sciencias; e confentindo os Pon-
tifices todos - defde Eugonio 1V, jaté, Leaé X. em outras couzas que no- dito
Concilio Bazilienfe fe tinhao determinado, como confta dasletras do dito Rey
Francifco de Franca no mefmo concordato Eununi‘enic tit, 1. nunca quizerao
confentir, ¢ principalmente Lead X. no' que refpeitava a elleigad ¢ provimens
to dos taes benchicios: ib. ' ' -

Quod vero ad elleCliones pertinet mmime guod optaba.
mus obtmere potmumus canfis m dictis conventis latiffimeé in-
L T

O que ‘em moftra’o_quanto ‘os S8, PP. repugnavaé femelhante modo de
provimentos pelaiincoherencia que nelles havia, e por ferem contra a intengas
dos Sagrados. Canones, como. claramente confta das fobreditas Bullas,"E aindao
meimo Lead, X que pro. bono {“‘# confentio o, dito.modo de. provimentos ,
conftituindo que preferifiem T eu‘aufns, ¢ Canoniftas, quazi confeguio o mef-

mo que dezgjavas porque promovendofle, tanto em Franga. o eftudo ide Theo-
logia, ¢ Cangnes, fe prohibio expreffamente ainda aos feculares, o de Leys; co~
mo prova o cap. fuper {pecula28. de privileg: E aflim pofto que aparentemen-
te {e concedia aquells graca para Legiftas, ¢ Medicos, fempre ficava quaziinu-
til, aflim porque feriad nephuns os Legiftas graduados, e muito menos Cleri-

}ﬂﬂtmsﬂmw o cftudo daquella faculdade; como porque con-

correndo
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correndo com. Canoniftas: haviag ficar excluzos , ¢ {6 admittidos #n deffectum,
aflim como,. {6 em falta: dei Legiftas poderiaé ler admirttidos os Medicos em vir=
tude da preferencia que no mefmo Concilio fe determinava, |

55 Agque accrefec,que ose melmos Pontifices Xiflo 1V; e Leag X que con-
cederad as Bullas para Full;lia . € Alexandre VI. que concedeo a Bulla para
Porrugal erag os que tmpugnavaé a dita Conftituicaé Bazilienle yne’ Liead X,
quc confirmou, ¢ ampliou a Bulla de Xifto 1V. foy o que no dito Concilio
Lateranenfe dilpoz a preferencia referida, que alias, como ji diffemos era con-
forme ao direito Canonico, ¢ 2 preferencia que fempre tiveras os Canoniltas,
principalinente nas materias ecclefiafticas; e aflim he Verifimil, que ja que ad-
mitiflem bs DD. Legiltas para os ditos Canonicatos ( como o {enhor Dourtor
pertende ) fempre quizerad a preferencia para os DD. Canoniftas , que agora
doc tanto, a0 fenhor Doutor, e atodos os mais, querendo provar, (' ou  affirmar
fem o provarem ) claro, e incontroverfo; nas {6 que os DD, Legiftas {a6 cha-
mados pela dita aflerta Bulla, mas que fas chamados com huma tal igualdade ,
que nao pofla haver da parte dos Canoniftas a menor preferencia’ ; valendoffe
F;tra iflo da aathoridade de Choxicr que tal naé diz, antes na ordem com que
alla, e conforme o Concilio que commenta diz o contrario. Aflim coltuma al-
l¢gar o {enhor Doutor: Buique outro que lhe prove melhoroleu intento: Nbs
moftramos-lhe Concilios , declaragoens da Sagrada Congregagad dourrinas ex-
preflas dos Doutores 1:“ unanimemente dizem que os Canoniftas devem pre-
ferir: quebrenos o fenhor Doutor os olhos com algum Concilio, com alguma
declaragad da Congregagad, ou da Rota, ou com algum A. que expreffamen-
te diga que em materias- de bencficios naé tem, nem devem ter os Canoniftas
o primeiro lugar, & trit mib: magnus Apolo, | :

56 Vejamos {e lhe prova melhor Gonzales i regra 8. da Cancel. §.2.Gloz.
9. que nos allega. Diz efte A. que nas Hefpanhas nos Reynos de Caltella,
Navarra, ¢ Granada {e confercm as Conezias Doutoracs Uni Doétors, [en Licen-
ciato in jure Canonico, wel Civili. E diz Gongalez que no Reyno de + ortugal
le' difpoem o mefmo pelas fuas Bullas? Pois, cum fueris Rome Romano vivite
more. Ciadahum fe goyerna pelas fuas leys, e pela fua Bulla. Oh, que a Bulla
de Alexandre VI. diz o mefmo que-a Bulla de Xifto IV. E foy a Bulla de
Alexandre VI. concedida para as Conezias Doutoracs da Univerfidade? Diz
por ventura o mefmo a Bulla de Pio IV. Pois Nos legem habemus, e conforme
a nofla ley particular he que nos havemos reger. Mas demoslhe que fe hajade
eftar pela Bulla de Alexandre Vi:demoslhe que em Portugal haja de fer a mel-
ma a obfervancia que em Caftella ( ¢ creyo que a faculdade nad terd duvida a
eftar pclo contrato ) Pergunto ; colligefle de ‘Gonzales ( que efte he o ponto
parte que fe allega) que os Canoniftas naé haéde preferir, e defa&o em Cal-
tella na6 preferem? O que a authoridade allegada moftra na ordem da Scripru-
ra he, que em primeiro lugar fe poem o Doutor em dircito Canonico, ¢ a0
depois com huma alternativa o Doutor em direito Civil; ¢ affim como a alter-
nativa entre o Doutor, e o Licenciado diz preferencia, da mefma forte a diz
a alternativa entre o Canonifta, ¢ o Legifta, e corre a mefma regra de queal-
fima fizemos mengad. '

57 Defta admiffag dos DD. Legiftas em Caftella ( ainda que Gonzales ex-
plicando as palavras da Bulla de Xifto IV. parega que o entenda affim ) duyi-
do em muito; falvo fe for in deffefum de DD. Canoniftas, nac {6 pela prefe-
rencia que cftes devem ter em rigorozo concurfo, pelo qual fe conferem as
ditas Conezias como confta da melma Bulla, ¢ diz o mefmo Gonzales ( ainda
que {eja muito diverfo o modo, porque nenhuma efti annexa a4 Univerfidade,:
¢ todas e provem pelo Prelado com os Conegos i pluralidade dos Votes. )
Mas tambem porque Mendo de jur. Academ. }ib. 3. num. 166. fallando da
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cauza porque fad tantos nas Uniyerfidades de Caltella os' que fe graduas epy’
Canones, ¢ tad poncos os quc {e graduad em Leys, dia a‘feguinte razig. ib.

Qut gradus ad plures prebendas , & d{gﬁimﬂ: Tequi,

*

tur “ad quos gradus i jure Cezareo non [ufjicu,

| “E no liv. 2, q. 4. in princip. diz affim.

| In Ecclefiis Cathedralibus , & Collegratis .E}E{‘bqnfg funt
! | : aligni Canonicatus mftiintt ad docendum, concionandum , ¢
| | adminifirandum Sacramentum Penentie | & ut habiles
| ~ [int_oppofitores ad. eos obtimendos preter gradus: Licencratus,
1 ant Magiftern quos exigit Tridentinum, ¢ «. |

De cuja authoridade parece colligirfe, que para cftas Conezias Doutoraes, ¢

Magiftraes. de Hefpanha [e requerem os graos conforme as dil‘pnzigueugidu

Concilio Tridentino, que [omente manda, que [e dem a Theologos, ¢ Cano-

| | niftas. Mais claramente o diz Covasrub. praét.q.36. n. 9.§. eiddem ratiode: ib.

5- Eadem ratione non admiuttuntur apund Hifpanos permuta-
tiones qua finnt ab s, qui obiment Canontcatrs, & pre-

?ii" bendas illas, que ex literis Romanorum Fontificum [ ecttas

| jafe ve fad as concedidas pelas {obreditac Bullas | & 7rs.
1 dentim Concilu Decreto Mag firss o aut Dolloribus Sacram
Theologram, aut jus Pontificium profitentibus per ellecionem
A [unt conferende.

O melmo Gonzales que no lugar referido num, 1. glozando as palavras [
l ﬂIterﬂjun'um as explica Jn jure Canonico, vel Crvili pondo primeiro o Canonifta

para fignificarlhe a preferencia; ao depois no num. s59. claramente moftra que
as ditas Conczias fa6 propriamente para Doutores em direito Canonico como
fe ve das fuas palavras ib.

Et demgue 1 proprais terminis noftris quod perditam
tlanzulam fit derogatum wmdultum Xiftr IV, concedens duos
Canonicatus pro Theologo, & Canomfia.

E num. 6o. ib.

i Item qua regula Cancellarie 12. de revocatione unionum
ampleitutur [uppreffiones faélas wgore mdulyy Xofts 1V, pro
iftis Theologo , & Canomfia.

X De cujas palavras muito bem fe deixa conhecer, que na intengas do S. P, e

b da S¢ Apoftolica aquella Bulla foy concedida para Theologos, ¢ Canoniftas.

: §8  Accrefce o que difpoem o Concilio Toletano Canon. 19. que ji refe-
rimos num. 40, ¢ ¢lcuzamos repetir agora. E naé he verifimil que as Conezi-
as Doutoraes de Hefpanha fe confirag a DD. Legiftas contra a difpozicaé do

'. Concilio Nacional, que {e conforma com o Tridentino, {egundo o qual affic-

.; ma o dito Padre Mendo e Covasja citados, ¢ Solorzano infra citando fe con-

,- ferem as ditas Conezias, E afhm {c pode  conjefturar que Gonzales no dito
pum. 1. glozou as palayras como imaterialmente {0aé , ¢que 2o depois no dito
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num. §9. fallou conforme o verdadeiro fentido das palavras, e 6-Rylo da caria
aonde affiftia havia muitos annos, e que o P. Mcndo que clcrevia em Helpa-
nha, e¢xaminando a obfervancia que havia, e efcrevendo o que viaobfervarme-
rece todo o credito nefte particulary, ¢ o mefmo !deve ter Covas pois depoem
tambem da Obiervancia como teltemunha de vifta, E pcrguntando en por cu=
riozidade a -alguns Hclpanhoes o que nefte ponto fe practicava em Caftella,
me refponderad que regularmente (e proviaé os ditos Canonicatos em Theo-
logos, ¢ Canoniltas: antes he de crer que os Bilpos, ¢ Cabbidos que fazem eftes
provimentos 10 admitam Canoniftas is Conezias Doutoracs, aflim como em o
noffo Reyno os Bilpos {o admittiad, e ainda hoje admittem Doutores em Ca-
nones, nas conczias, que {c provem pela Bulla de Alexandre V1. de Pauloill.
e de Julio III

s9 Pois a Cedula del-Rey de Caltella para as Igrejas das Indias reterida
por Frallo, e tranlcripta pelo fenhor Doutor nem por iffo o favorece quanto
imagina: Porque, ainda que o Rey diga: Qwe en las partes donde commodamen-
te [e puede hazer [e prezente un Furifta graduado em eftudio general para wn Ca-
nonteato. Dettoral. Nao faz iflo couza alguma para o feu intento; pois nem pa-
lavra diz de que {e pﬂ{ﬁ collegir, que em rigoruzn concurfo nad devem Fmﬁ:-
rir os DD. Canoniltas; ( e ifto he o que devia provar, porque para provar illo
he que [e allega ) e aflim fempre fica a qucftaé nos mefmos termos de direi-
to, ¢ doutrinas commuas dos DD. Alem diflo o Rey como Padrociro, e com
faculdade por amplifimos Breves para erigir Igrejas, e benchicios naquellas par-
tes, ¢ principidmente pela Bulla de Julio II. que refere Solorzan. de jur, In-
diar. cap. 2, num. ro. podia determinar o que lhe parecefle naquelle ponto
fem que fe pofla fazer argumento do que o Rey determinon pelas fuas cedu-
las para as Indias de Helpanha, para o que o Pontifice conftituio nos Rcynm‘
de Portugal, e a obfervancia diuturna interpretou.

6o  Mas quem diffe ao {enhor Doutor que aquella palavra Furiffas na in-
tengad do Rey foi generica para huma, e outra faculdade {em diftincgad, e naé
efpecifica para os Canoniftas ( que tambem propriamente a6 Juriftas? Quem
lhe diz que o Rey quiz que nad tiveflem os DD. Canoniftas a preferencia
no rigorozo concurfo? Quem lhe diz que naé quiz conformarfle com o verda=
deiro {entido das Bullas, ¢ do Concilio Tridentino? Que {e conformou, e con-
formarad as Igrejas de Helpanha naé obftante a clinzula 7d alrero jurivm o per=
fuadem as authoridades referidas, e fe pode collegir da fummiffaé, e reveren=
cia com que naquelles Reynos fe recebeo, e obfervou o dito Concilio: E que
da mefma forte {e conformou a refpcito das Cathedraes das Indias, naé obfti-
te a palavra Furiftas {e vé de Solorzan. de jur. Indiar. tom. 2. lib, 3. Gap. i4.
num. 41. fallando das Doutoraes: ib.

Nihid nunc habeo quod ab aliarum ecclefiarum confuctu.
dme differat, eo excepto quod ob earum paucitatem , ¢ m.
terdum tentitatem mec dum in pluribus ecclefis creatr funt
Canontct Doélorales . Magifirales, & Sacra Theologie, &
Pantentiaru juxta difpofitionern Bullarum Xifts 1V, Leo.
nis X, & Concilu Tridentini,

E no num. 43. ib.
Et tandem hoc quo feribumus tempore dictr Canomicatus

creatt [enty, & per viam oppofitronis juxta formam Concil,

& dictarum Schedularum providemtur i Ecclefia Limana,
Mexicana, & Tlexcalenfi.
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- De que {e vé que as ditas conezias Doutoraes {e conferem conforme a dif-
pozigad do Concilio Tridentino, ¢ por conlequencia {0 a Canoniftas.

61 Temos fallado ncfta materia com tanta extengad para moitrar a pouca
{ubfiftencia do que o {enhor Doutor tem dito, ou tem fundado na aflerta Bul-
la de Alexandre VI, e nas Bullas de Calftella, que antes fazem contra elle, nem
dizem couza alguma acerca de quem deve, ou nad deve preferir, que he o prin-
cipal empenho dos fenhores Legiftas, porque cita preferencia he a que mais os
aflufta. Mas guidquid fir das Bullas de Caltella; guidquid fir das cedulas de Phe-
lipe; quidquid fit da obfervancia das Helpanhas; porque {ag textos fabidos , ¢
doutrinas certas que os coftumes, Leys Eftaturos, ¢ privilegios particulares de
hum Reyno nad conftitnem regra para outro. Nos para a Univerfidade, ¢ pa-
ra as conezias Doutoracs, que nclla {c aprezentaé temos Bulla elpecial,que he
ade Pio 1V; por clla he que nos havemos governar, porque por clla, e contor-
me a mente do Pontifice, he que a Mageltade imperrante den a forma a cites
provimentos; por ella le fizerad os noffos eftatutos aflim antigos, como moder-
nos, como delles confta do dito liv. r.tit. 18. §. 4. ib.

E conformandonos com a mente do S. P. Pio 1V. ¢ aflim o que efta Bulla
difpocm, e conftitue iffo o que para nos faz ley; iflo he o que devemos feguir,
e obfervar: Em quanto o fenhor Doutor, ¢ 0s mais {enhores Legiftas naé molltra-
rem que adita Bulla os chama tenhad entendido que por mais que amontocem,
¢ alleguem Perdunt operam.

62 No mefmo §. 3. fe occupa o fenhor Doutor em nos referir a Bulla, ou
conceflag do S. P. Paulo IlI. a inftancia do Senhor Rey D. Joaé o lil. lobre
as tres conezias de rezidencia na Cathedral de Coimbra, para hum Doutor Theo-
logo, para hum Doutor Canonifta, ¢ para hum Mefire em Artes; e na verda-
de nad {ey de que lhe podia fervir referilla, e cxpendella. Diz que a tal cone-
zia de Canoncs (¢ deve conferir a Doutor Canonifia, porgue affim [¢ exprime na di-
ta Bulla, e gue niffo nai ha duvida, nem houve algum dia gueffas. Muitamercénos
faz o fenhor Doutor, em nad querer tambem que os {cus Profeflores {ejadigual-
mente chamados, e ainda pre eridos, porque as razoens {ad as mefmasa “-'%Pfi'
to daquella conezia de rezidencia, que a relpeito das outras Doutoraes. Por
quanto 2 Bulla de Paulo III. naé deroga a de Alexandre Vi. com aqual fede-
ve precizamente conformar nefta parte , pois nad tem clauzula alguma deroga-
toria pelas doutrinas que o fenhor Doutor expende num. 23; nem [c pode en-
tender que Paulo 111, quizeffe excluir os Legiltas defta graga fem haver canza
alguma que os fizefle indignos como diz no mefmo num. 13. verl.nem [e pode;
antes feria fazer buma couza que licitamente nao podia fazer continnandoffe o mere-
cimento defta faculdade na pro uccao de tantos, e tao infignes fogeytos: e feria illicito, e
muito digno de reparo que o Pontifice os privafle de (emelbante graca florecendo elles
com cfplendor, e utilidade da Umverfidade, € da Igrsja como diz no mel/mo n. 13,
verl. antes o dizer. Os {enhores Legiftas fad igualmente habeis, e benemeritos,
ou ainda mais, como o {enhor Doutor le deixa dizer num. 19. Entre as ditas
conezias nad hi mais differenga que humas ferem de rezidencia, ¢ outras de
rigoroza oppozigad, As tacs conezias de rezidencia tambem [aé paraque algre-
ja tenha homens doutos quc deffendad as cauzas, e dircitos da melma Igreja;
¢ clte im bem fe confegue, e ainda melhor pelos Doutores Legiltas comodiz
no dito num. 19. verl. e com ofim.

63 Em fim na dita Bulla quando fc poz a palavra Canoniftas foy erro do
Amanuenfe, que lavrou a fupplica, ou efcreveo a Bulla, porque ou havia por Fu-
riffas para {e conformar com a fupplica do Rey ( fe nos quizeflem fazer a hon-
ra de nos admittir em [ua companhia aquella graga) ou havia efcrever Legiffas
como mais idoneos ; porque a terem licenga para emmendar as palavras certas
das Bullas, podiaé tomar tambem efta muito 2 medida da {ua anfia , ¢ dofcu
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dezejo. Foy inadvertencia do Rey smpetrante, ou do Tribunal da Meza da Cnff_.
ciencia, ou do Reytor, e mais Lentes da Univerfidade, que entad conftruirag
mal, ou naé entenderaé o fentido verdadeiro daquella Bulla: € entac [endo fezye
pare miffo porque nas havia Legsfias Clerigos aquem Wffo smportafle. Foy falta de ve-
fizxas em quem fez os Eftaturos welbos, ou defcuido de quem emmendos oy noves, que
#do advertio langar nos velhos, on no fen original algumas rifcas naquella palavra Ca-
nomiftas para final da emmenda, que fe devia fazer. Ultimamente na dita Bulia
certamente ha erro porque nao concorda com a de Alexandye VI e porque nas
chama Legiftas, ¢ ifto nas pode fer. Eftas (16 as concludentiflimas razocns, eitas
as interpretagoens juridicas, eftas as efficazes conjeCturas, ¢ eftes os lolidiffimos
fundamentos para {e entender que a Bulla de Pio [V, quiz chamar tambem Le-
giltas: e como clte ponto {enad leva pelas palavras expreffas da Bulla, nem pelas
dupplicas , e determinagoens claras da Mageftade impetrante , nem pelas regras
commuas de dircito Canonico, nem pela obfervancia que fe feguio immedia-
tamente 4 dita Bulla, e ainda aos Eftatutos; fenas por prezumpgoens, e conjetit-
ras daquella cafta, o mefmo fe podia facillimo negotio dizer da Bulla de Paulo
III, e com toda a conﬁanga,r liberdade, principalmente pedindoo dito Reytam-
bem para Legiftas. Sou de parecer, que ponhaé Hcmanda, ou {em a porem fe in-
troduzad tambem naquellas conezias, que lhe andad furtadas aos direizos.

64 Mas, qual he a razas, porque a dita conezia de rezidencia he fomente
para Doutores Canoniftas? Porque ( diz o [enhor Doutor, e diz bem ) fe acha
aflim expreffo na dita Bulla. E porque efta expreflo nadita Bulla que he (6 para
Canoniftas? Porque as fuas palavras [26 eftas,

Et unus ex Canonicatibus , ar una ex prebendss Eccle.
fie Colimbrienfis, unt Doitori [en Licenciato m Decretis.

Eftd muito bem: cotejemos agora eftas com as da Bullade Pio IV, na {ua con-
ceflag: ib.

Unus Magifter , few Licrnciatus in Theologia ad unum ,
& nnam Magifirales , & unus Doctor | [fene etram Licen.
ciatus i Decretis ad alum & aliam Dollorales, érc.

Eu na6 fey achar differenga nas palavras. A que o fenhor Doutor di n6 num,
8. verlo a cenfura he porque naquellas palavras fem duvida houve errot adiante
Ihe moltraremos efte erro dequem he: Porem ifto mefmo podia o {fenhor Doutor
arguir na Bulla de Paulo IIT; nem fe pode affignar outra alguma que N6 corra
igualmente. E fe os Legiftas eftas excluzos pela Bulla de Paulo 111, porque ella
:ﬁama lomente Doutores in Decretis o mefmo fe hade dizer da Bulla de Pio 1V,
Nem o fenhor Doutor {e acolha is palavras antecedentes da mefma conceflas: ib:
Furium Dotkor , nad {6 porque eftas claramente o excluem como adiante dire.
mos; mas tambem porque, como diz diGo num. 8. neffas palavras certamente hi
erro, ¢ palavras poftas porerro the naé podem valer de couza alguma.

65 Agora pergunto mais. E que razad poderia ter Paulo 111, para nad con-
ceder 20s Doutores Legiftas a graca de os chamar aquelle Canonicato igual-
mente com os Doutores Cannniﬁas ; ou para nad conceder a cada huma das
Faculdades a [ua conezia, do mefmo modo que a faplica continha? Eftadea
bem o fenhor Doutor, que a que me der, effa.mefmalhe heyde dar para aBulla
de Pio IV, Aperto a inftancia: El-Rey D.Jo0as o Il1. rccrre:enmu, e fupplicouao
dito S.P. Paulo 111, que elle em Coimbra tinha inftituido huma Univerfidade, e
eftudo geral, ¢ nella yarias cadeiras ordinarias em Theologia, Canones, LEYE" Me-

icina,
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dicina, Philozofia, Artes, ¢ outras Faculdades; e qné para as ditas:cadeirasy aniMes
ftres que as governayad tinha affignado grandes eltipendios; ¢ que para elle cftei-
to tinha chamado muitos homens doutos, e grandes Letrados 5 por cuja cavza fe
excrcitavad com grande frequ.ncia os cftudos, de quepelo tempo poderiad fair
grandes fogeitas, ¢ de prezepte tinhad faido, ¢ que para ifto queria animallos
com o premio de algumas conczias na S¢ de Coimbra, &c. As palavras que fe
referem na Bullade Pio 1V. {aé as feguintes.

Quod ipfe Foannes Rex wm Civitate Colimbrienfi unam
Univerfitatem findu generals, & moca dvcrfas Cathedras
m Theclogia, tn Canomco, & Crvrt juribus , necnon Fhi.
lofopbra, Medicina, & artibus, ac alus facultatibns rireeri-
2, & mffitur procuraverat, ipfisque Calhedr s, fen illas re-

entibus magna [Lipindia_affignaverat, & ad Univerfitatem
ian mods guamplures Dollores clarosque wuos advocave.
rat, ¢ m Umverfitate ipfa tunc frequens bierarum fludse
um exercebatur, wnde plures dofis evadere poterant, ¢ jam

dhqm evazerant.

A cfta fupplica em que o Rey impetrance incluia todas as faculdades deferio
o S. 1. Paulo [II. concedendo os fobreditos Canonicatos nas palayras feguintes, q
{e achaé na melma Bulla do S. P. Pio LV. Y,

Idem Paulus predeceffor etiam [ffatint, & ordinavit, quod
ex tunc de Calero mperpetunm una cx dignilatibus, non ta-
men mawor poft Pontsficalem.....ac una ex pi abendss Ecclefie
Colimbrienfis wm Doltort Jeu Lacencrato in Decretts , ¢rc¢.

Vamos agora as noffas conezias Do&oraes. O Senhor Rey D. Scbaftiag pe-
dio a0 S. P. Pio 1V. que lhe inr!nvafﬁ: a gragaﬂ_feim pelo 8. P. Alexandre VI,
porque efta naé tinha {fortido efteito nas. Cathedraes de Braga, Lisboa, Porto,
Lamego, Vizeo, Guarda, ¢ Coimbra; como tambem que ‘de nove fc achavao
erigidas as Cathedraes de Portalegre, Miranda, e Leiria, ¢ que dezcjava que em
cada huma dellas houvefle huma conezia Magiftral, e outra Doutoral; ¢ queaflim
lhe pedia agraga de concederlhe as ditas conezias, para hum Meltre, ou Licen-
ciado em Theologia, e outra para hum Doutor, ou Licenciado em Canones cu-
jas palavras, e fupplica ( queo {enhor Doutor cavilozamente calla, ¢ muda para o
lugar que lhe parece, porque lhe defiroem toda a fua armagad) {a6 as q fe feguem,

Ac idem Scbaftranus Rex propterea « & ut [ingularum
Ecclefiarum venuftatsi , &  confervatiom plemus confulatar
defideret unum, & unam Magifirales, un: Magyfiro feu Li-
cenctato m Theologia, ac abum | & altam Doltorales nune
cupandos Canomicatns , & prabendas fingtlarum  Ecclefia.
yum earuudem wm Dollers , [en Licenciato m Decretis ad
gradus bujufmodt m Umverfitate praditia promotis, ac alias
modo, & forma mfia fcriptis de ceiero affignars.

Deferio o S. P, 4 fupplica nas palavras quc deixamos referidas num.64. Eys
aqui hum Rey pedindo pata todas us faculdades; porem oS. P. concedendo [6 para
| Theo-
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Theologos, ¢ Canoniftas, e fc deve entender que [6 para Canoniftas precizamen-
te concedeo, e niflo nao ba duvida, nem queftao, porque a Bulla expreflamente o diz
affim. Eys aqui outro Rey pedindo {6 para [hcologos, ¢ Caponiltas; porque nag
exprim: outros na fupplice, ¢ 0 3.P. concedendo ' para Canoniftas, e Thmlugcrs
perquc nas teferidas palavras dict. num. 64. nao €Xprime OWLIOS na graga : mas
nad obftante iffo, fe hade entender a conceflaé feita para Canoniflas, eLegiftas,
e ifto com igual vocagad, ¢ nenhuma preferencia,  Aflim havia {er porque lhe naé
lembrou ao fenhor Doutor dizer que na Bulla de Paulo III. houve ecrro, fenas
correria a,melmaderrota, pois nao podia. deixar. de .o haver, como diz da Rulla
de Pio IV. huma vez que nella naé a6 chamados os fenhores Legiftas.
66 Mais: A cauza, impulfiva, cainda final dafupplica do Senhor Rey D.Joas
o Ill. foy promover, e fomentar os cltudos de todas as Sciencias, eanimar com
aquelle premio os homens [abios, que na fua Univerfidade floreciag em todas as
ﬁcuid-’ldﬂﬁj PEI'_R faz{-rcm muitﬂs Prngrr:ﬂ'us nas SCiL‘I’IEiEE, E_'[lill'ﬂ! qtlE O Rl:l'p’nﬂ
fe enchefle de homens fabios; cuja razad, e cauza rambem militava nos DD.Le-
giftas; je nag obitante iflo Paulo lil. pas concede para clles! huma conezia, nem
os chama (imultancamente aquella conezia Doutoral, A cavza impulfiva, e final g
teve o Senhor Rey D. Scbaftiag pedindo as conezias Doutoraes; ¢ 0 S. P, PiolV.
concedendoas, foy, nad {6 para que a Igreja tivefle quem lhe deffendeflc os feus
dircitos ( ¢omo o {enhor Doutor falfamtntr:aﬂi_rma num. 19. ) mas muito elpeci=
almente ( como o fenhor Doutor cavilozamente calla dié. num. 19: ¢ portodoofcu
papel ) foi para que algreja tiveffe homens ‘doutos; que a drﬂ'cnd:ﬂem,f:prﬂpu—
gnaflem contra os dogmas hercticos, que contagiozamente fe communicayv:é nae
quclles tempos as Helpanhas, e amweagavad a Portugal ; para o que era neceflario
mayor tupia de homens doutos que confervaffem a Igreja, ¢ B.RE?HU illezo, e firme
nos dogmas certos da Religiaé Catholica determinada em tantos Canones,e Cen-
cilios ( que-he a propria profiflac dos Canoniftas ) e fe oppozeflem aos d nos, que
fe podiad feguir de femelhante contagio. Damos as palavras da {upplica: b.

Qun etiam  Doétorum wworum copia m partsbus llis
hac tempeflate, qua permiciofa berefeum dopmata ufque ad
Hifpamze fines penetrarunt , & Ecclefiis univerfis tam' m

: [prrvtualibus , quam. n temporalibus undigue infidiantur, lon.
¢ magis, quam antea exquienda fit, ut Ecclefie ipfz 1a.
ﬁmm prfdm Jubnmixe non. [olum preferventur anoxus, Jed

etiam felicioribus proficiant mcrementis, G,

Et ib. |
Quare pro parte tlws nobis fuit humilliter fupplicatum
ut herefcum hujufmod: contagioni quantum poteft praca-
vendo petitioni, & defiderto hujufmodi annuere, alufque in
premiffis oportune de bemgmtate Apoftolica dignaremnr.

Efta cauza, ¢ efte fim efpecialiffimamente pedem Letrados em Theologia, e em
Canones; ¢ de nenhum modo em Leys, porque clta factlidfde e praﬁfl'm‘i he
totalmente impropria, ¢ improporcionada para materias da £¢, ¢ de herezias para
as impugnar, ¢ convencer: E para os prnvimentnsﬁdm bcn;!ﬁclps Ecclefiafticos
diz o noffo egregio Canonifta Manoel Rodrigues Leitag tract. Analyt. prop. 1. de-
monftr, 1.num. 235. que fchade attender a capacidade, ¢ Mayoria.

Habita proportione cwm rpﬁ ﬁm'; & in ordime ad illum.
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N5 duvidamos que ‘'os fenhores Legiftas {agmuitos capazes defaber eftasma-
terias fe a cllas fe applicarem ; mas o certo he que as nao profeflag, e que a fua
peofiffag os nad obriga a effes eftudos, e que os feus fag totalmente diverios; epor
coniequencia .naé tem por fi aprezumpgad de direito, porque cada hum {6 fe pre-
zume- faber a faculdade que profefla, e a que partimiarmcnte fe applica; e Q wam’
guifgue norit arcem in hac e exerceat. E como diz Paflar; de {taib. tom. 2.'quglts
167. art. 1. obferv. 4. num. 1¥560 |

Unufguifgue ' Dostor 'prfﬁ:m:mr peritus m f[ua facultate.

67 E l[endo efte o fim intento; elta a conexaé da faculdade ‘Canonica com
o melmo fim; eftasras palavrasda fupplica; eltas as do Pontifice; aindaaffim quer
perfuadir ao Mundo o tenhor Doutor, que naé chamando' Paulo HIv fenad Ca-
noniftas, Pio 1V. quis chamar.tambem Legiltas; ¢ que fe os naé chamafle an-
daria inconftante, injufto, e iniquo, e obraria illicitamente, ¢ faria o que dene-
nhum modo podia tazer, como temerariamente diz dict. nam. 13¢ Hade fer tad
oderoza aintengid, ou prezumpgad dos {enhorcs Legilias, ‘que preverta amente
de PiolV. declarada por palavras tad expreflas, e tanto fem duvida; ¢ a'de Alexan-
dre VI. declarada naguellas palavras Eofdem Daétores, fen Licenciatos in Theologia,
¢ Decretis, explicada a0 depois: pelomefmo Pio IV, no verl. Fidelicer, ou para
dizer melhor, pelo Rey impetrante, einterpretada por hama obfervancia de mui-
ros annos nunca interrupta, olempre inalteravel, ¢ com hum' eftatuto expreflo (ain<
daque ao depois ou cavilozamente mudado, ‘ou mal entendido ) E ifto fo'porque
Alexandre V9. uza das palavras in altero juriwm, ¢ porque Pio IV, uzou tam-
bem daquellas palavras Furium Dottors 'y que {ad claramente excluzivas dos fe<
nhores Legiftas, como abaixo diremos; ¢ que ' #o €azo que 0 nag foras, logo abai-
xo' (e explicavaé no ver{. staguody e que ainda que ienad explicaflem fe deviad
entender efpecificamente dos DD. Canoniftas para {¢ conformarém com o fim
intento, ¢ com as difpozigoens dos Canones, ¢ dos Concilios, como ficamoftra-
do? Creyo que nad haverd fogeito medianamente douto, que olhando paraifto
fem preoccupagaé do affeéto, ou da conveniencia, tal entenda, e que ncgue a
verdade infalivel doque temos propofto, poriffo melmo, menos bem yvifta, por-
que verdade. ool Sl _

68 Confirmafle ifto com aparidade das Igrejas do Padroado da Univerfida-
de, que e provem por concurfo rigorozo, com alternativa de Theologos, ¢ Ca-
nnni(}hs. Tomira que o fenhor Doutor me aflignara huma boa razao de diffe-
renga, Para as Igrejas nad fe requer precizamente grao algum, nem o direico Ca-
nonico, ou o Concilio o determina, porque {6 manda, ¢ conftitue que fe confirad
a [ogeitosidoneos; € dignos, e entre eftes aos mais dignos: E nad obftante ifto {6
{e devem prover conforme os cftatutos da mefma Univerfidade em Bachareis for=
mados em Theologia, ou Canones., Pois porque nao {26 admittidos tambem os
Legiftas que quizerem fizer oppozigad? Nao {ad entre fi tad mifticas huma, e
outra faculdade, que muitos as tiverad por humame{ma como diz num. 18 Nad
fa6 os fenhores Legiftas igualmente doutos em huma, ¢ outra faculdade, como
+ffirma num. 222 Nab {26 igualmente habeis como aflevera num. 19? Eftou ven-
do que me refponde, que allim o determinad os eftatutos. Pois tambem os efta-
tutos o determinad aflim nos Canonicatos; e o que he mais o determina aflim a
Bulla de Pio 1V, que nefte ponto he mais cfficaz que os eftatutos. Nag, que os
cftatutos nefta parte fe emmendirad. Logo veremos o como foy efta emmenda, ¢ q
ainda emmendados eftad, ¢ lo devem entender a favor dos DD. Canoniftas. E
porque nao {e emmendarad t.‘ami.lﬂ‘m a relpeito \das Igrejas? Foy fem duvida por-
vl havia Legiftas a quem iffo importaffe, e nao fe adwf-rn_'a em vifcar os eflatsutos na-
quellaparte. Eftas {a6 as razoens do {enhor Doutor aflaz incoherentes, frivolas, e
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livremente ditas. Meu fenhor a unica razaé que houve, ou p odia haver; he pmfﬁ:&
par2 as Igrejas Parochiaes ( ¢ ifto mefmo milita nos Canonicatos) fe requérem Sad
cerdotes, ¢ cltes fenad foppunhad Legiftas pela prohibigaé de dircito, ¢ dos eflatas
tos.  Foy porque para os beneficios ecclefialticos as Sci¢ncias que fadiprecizas;c que
unicamente {eattendem [ad a Theologica; e a Canonica: Por efta cauza, ¢ pela cos
nexad que fe confideravanas duas Scicncias he que fe eftatuio que os feas Profef
fores, ¢ nad outros foflem os admittidos, - 101

Gloza ao §. 3. HBNICH

69 No §. 4. ib. Tinhao' paffade mais de [efferta annos fem que a Bulla de Alea
xandre V1. [e praiticafle nefte Reyno, mais que nas Sés de Evora, e do Algarve.
Tinhao paflado mais de [effenta annos, e neftes confefla o [enhor Doutor num.
17. que nunca fe proverad os tacs Canonicatos em Legiftas, fenaé em Canoniftas,
Deque fodegue que efta oblervancia fubleeuta, e inalteravel nas Cathedraesem
que fe practicou a dita Bulla, interpreton o feu verdadeiro fentido, . e amente
do Pontifice: he regra do cap.cum dileétus 8. de confudtad. cum concordantiis;
aqual obfervancia de nenhum modeo e devia alterar fem juftiffimas cauzas, como
he decizagda L. minime 13, ff. de legib: Nem para {e conhecer amente do Le=
gislador {e deve recorrer aoutro principio melhor que a0 da obfervancia antecc~
dente , e principiada cont & mefma Ley conftitwida. L. com de interpretatione
37. fF. de legib. que abaix6 mais largamente havemos expender. Nem o {enhor Dou~
tor pode fogir a ¢lta reconvengad, porque he doutrina de que fe vale num. 6.
Logo a Bulla de Alexandre VI. nag chamou Legiftas, porque affim a interpre=
tou a {ua mefma oblervancia. Logo corruit emnind o argumento fundado na ditz
Bulla. |

70 E [e nunca {e tinha praGticado adita Bulla, pas mais Sés defte Reyno, ¢
nas de [Evora, ¢ do Algarve le tinha {6 pra&icado em DD. Canoniftas; {cguefle
que por nmom ufum, [en potius per comtrarsum wufum clava fem effeito a dita graca
em quazi todas as Cathedraes defte Reyno; affim o ¢onfefla o fenhor Doutor 4
eaflim o exprime o melmo Rey impetrante na fva fupplica, come na ditaBul-
la fc pode ver. E perdendofle os privilegios per son ufum , feu per contrarixm
ufum, principalmente a relpeito dos que nunca principiarad a wzar do privilegio
ou graga concedida, como da L, 1. ff. de nundinis deduzem commiimente os DD
e tem oP.Soar.1ib.8. de Legib.cap. 34. num. 2. Schmalzgrueb. ad tit. de privil,
num. 187. fe legue que nad pllrincipiandu em tempo dlgum a uzar do dito privile~
gio (ainda dado que nelle foflem incluidos] os DD. Lcgiftas, antes havendo, uzo
contrario de ferem admittidos fomente DD, Canoniftas, o tinhaé totalmente per=
dido: E {c fegue tambem que o privilegio ou Bulla de PiolV. foy nova gragaou
nova determinagaé totalmente independente da primeira de Alexandre VI, ¢ que
{6 a de Pio 1V. fe deve attender, ¢ obfervar ; porque quando huma Ley efta |
antiquada per non wfum fen abiit in defuetudinem, ¢ ao depois fe innova, ouco-
ftitue o melmo, que de antes tinha fido conftituido, fe diz ter vigor em virtu-
de da nova ley que fe conftitue , ¢ nad por forga da ley anterior que ji nad
eftava em mzo; alias nad feria necefliriaa nova ley, fe a antiga eftiveffe em feu
vigor; e ifto ainda he mais certo nos privilegios, como adiante havemos ponde~
rar. E {e foy nova graga, e elpecial para @ Univerfidade , que de antes a naé tiw
nha; para que he quebrarnos a cabega com¥ a Bulla de Alexandre VI. fazendo
nella taé firme argumento, e evidencia tag indubitavel ; a0 mefmo tempo que
por antiquada nad pode ter vigor, ¢ por innovada (¢ o pode ter naquitlo em
que foy innovada, e nad porfi melma 4 mas em virtude da Bulla que a inno«
vou, ou confirmou 2 forma [peciali como em’feu proprio lugar faremos certo? -
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- em quanto ao genero, fem individuar a éfpecic, fe a fupplica {6 indivi
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271 Nomefmo §. faz. hum grandc clogio (e com juftiffima.razaé ) a0 Dou-
tor Antonio Pinheiro, dizendo que foy e mais douto homem daquelles * tem-
pos; ¢ que foi o que perfuadio 2 Sereniflima Senhora Rainha Regente deltes
Reynos na minoridade doSenhor Rey D. Sebaftiac a fupplica das conezias Dou=
toraes, ¢,confta do aflento do confelho, que nos da tranferipto: ¢ mais adian-
te confefla, que efte negocio correo por ina conta, e direcgad. Porem melhor
tora, que lhe nad fizera taé fingulares encomios, e thos paflara em filencio do
que clcurecerlhe o name [uppondolhe, on arguindolhe tantos erros; porque errou
ignorando o que em Portugal fe obfervava, ou naé obfervava a refpeito daob-
lervancia da Bulla de Alexandre VI: errou, ¢ naé loube o que a dita Serenifli-
ma Senhora pertendia na fua [upplica: errou, ¢ naé {oube entender a Bully, q
entad veyo para as ditas conczias: errou, porque naé foube aconcelhar a Ma-
geftade na forma que havia dar aos ditos provimentos; ¢ em tudo ecrrou porq
efte negocio correo por fua direcgad: em fim tudo forad equivocagoens, e in-
advertencias, e faltas de reflexas. Agora depois dc tantos annos, he que vemo
fenhor Douror emmender, e advertir eftes erros, eftas inadvertencias, ¢ efta miin=-
telligencia daquella Bulla. Sim que lhe bafta {er Doutor Legifta para ferem nel-
Ie infaliveis os acertos: 'E o fer interprete da confuza , elcuriffima, e imperce-
ptivel Bulla de Pio IV. e cengor, ou corrector das {uas incoherencias, e con-
tredicgoens {6 para o feu grande talento podia eftar guardado.

72 No mefmo §. diz que a dita SercAiflima Senhora pedio confirmagad
(' melhor differa innovagad ) das Bullas de Alexandre VI, ¢ Paulo III; ¢ que a
refpeito da de Alexandre VI, pedira tres ;Q’rm;as. Na6 reparamos na primcira,
¢ na terecira ( ainda que efta na ordem da fupplica foy primeira ) e reparamos
na fegunda em que o fenhor Doutor efti muito diminuto, ou muito cavilozo.
Bem podera o dito fenhor lembrarfe do j:c diz Santo Ambrozio epift. ad Co-
rinth. O wi veritatem occultat, & qui mendacium profert, uterque reus eff. Dizaflim
%ﬂ'e fenao podeffem aprezentar fenao em Doutores, ou Licenciados por efta Univer=

fidade. Efta he a {egunda graga que diz pedida pela Mageftade impotrante. Meu

fenhor, ji que eftd ta6 miudo em referir as partes da origas, ou da fupplica,
para quc deixa ficar no tinteiro o mais effencial? Para ‘que refere a {“IPHH

na as
efpecics, ¢ nabd uza de palavras de que fe deixe collegir urgcnr:rn, Para quediz
que a fupplica fe fez para Graduados sn abftraito | e foy feita para Graduados
in concrero? Diz a lupplica as palavras ji referidas: ib.

Ac wdem Sebaftianus Rex propterea, & ut [igularum
ecclefiarum predictarum venuftatt , & confervatiom plemus
confulatur defideret unum, & unam Magifirales, um Ma-
giftro, few Licenciato m Theologia, ac alum, & aliam Do-
Ctorales muncupandos Canonicatus, & prebendas [ingularum
Ecclefiarum earundem uni Doétors , [in Licenciato m De.
crens ad gradus hujufmodi in Umwverfitate pradicia promots.

. Bem claro elti que individua efpecies feilicer Theologia, e Canones: Bem.
fe ve que nab pede sz abfiraffo para quaelquer graduados ; mas sn concreto para
promovidos ad gradus hujufmedi , quec diz hum relativo muito formozo , aos
graos que antecedentemente tinha nomeado naquellas clanzulas Uni Magiftro,
fen Licenciato sn Theologia... Uns Doélori few Licenciato in Decretis. Para que he

- logo meter no efcuro, e viciar as palavras dizendo fomente para Doutores ou

Licenciadss por efla Univerfidade? Procederi o fenhor Doutor com boa fé, mas
R0 o parece. O certp he, que fallar Ginceramente fem dolo, fem malicia, ¢ fem
vio-




43
violagad da’ verdade, he.o-que 'nas forve nelte porito aos fenhores Lepiftas, A
-1175" Retererlogo o [obredito affento do confelho da 'Univérﬁdagc; ¢ paffan,
doradis. i diz flim: Defle affento claramente & colbe , qué’ja no' anno'de 1559~
fe.sizba feito efta fupplica. Tudo o que e lhe reprezenta ‘que ‘pode {ervirlhe lo-
g0 fe colhe claramente. Senhor Doutor; -fe'e'}liiiirc'”\r'az-'perurdém daMageftade
veyo i Sé de Coimbra, e as outras do Reyno propor da partc da mefma Se-
nhora o, dezejo ‘que tinha’ de erigir ‘nellas ‘a8 conezias Dﬁutdfﬁcs-; ¢ procurar
para iflo 0. feu confentimento; e, elta diligencia a veyo fazer no mez de Agofto,
¢ ifto {6 conftado dito affento como fe calhe claramente, que ji eftava feitaa
‘upplica? Se fomente fe moftra a vontade de a fazer , como fe moltra que ji
cltava feita? Se até ali nao cftava mais queideada pelo dezcjo, como jieltava
pofta, na execugas? E como fe.confirma ifto, mefmo da Carta Original da mef-
ma Sephora? Se g tal. carta he repoftarde: huma da Univerfidade e confia fer feita
a_20. de Margo de 1560, emiquea mefma Senhora di ﬂiaﬂe_—.— de que delpachava
para Roma o Correyo com as cartas, neceflarias para effeito de confeguir os _in-
dultos .ambos {obre que lhe. efcrevia a U.niﬁrerﬁpd,ade, como confefla o {enhot
Doutor, ¢ conita da mefma carea ib,, w i £4n 8 111y _ .

- E porime pareger, ‘que baltava fazer Correyo a Caf.
tella; e dahi enderegar o 'megocio com diligencia a Lou. :
rengo Pires de Tavora meu Embaixador na Corte de
Roma, o fiz aflim, &, " : oy ol gy o By
Se'a fupplica que fc fez a fud Santidade, affirma o fenhor Doutor tera data i
5. de Julho de 1560, Digame como fe concorda fazerfe a fupplica em Roina no
dito témpo, ou partir para Roma em Marco do mefmo anno com cftar ji feits em
12. de Agofto de 15592 Ou, como {¢'colhe ilto claramente ‘daquaellas taras? Ou,
como he a melhor prova difto a fupplica’ feita a [na 'Santidadé’, rendo a fobredita
data? Aflim prova tudo o fenhor Doutor , ¢ aflim conclue tad claramente,

Gloza ao .-§.- 5.

74 Continua a fua colheita neftas palavras : Colbefe tambem s que ella [enas
fex para Canoniftas fomente, mas gmm Furiflas na forma da Bulla de Alexandre VT,
Bem podera o fenhor Douror lembrarfe‘que eftudou nas fuas leysier efcuzado buf-
car vontades conjecturidas, aonde ‘as hé exprefias, e que o expreflo faz Ceffar o
conjecturado. Se temos as cartas da Mageftade, fe temos a forma que conftituio),
fe'temos a Bullade Pio IV. para que he formar conjecturas das palavras do Dou-
tor Andre Vaz? Digame por vida 'l:'lua de donde tal {e colhe? Porque o Dowtor An-
dré Vaz veyo a Se de Cormbra daj_drte de Sua Alteza para que affim na dita Se; co-
mo. em todas as do Reyno howve[Jé duas Prebendas para Theslogos, e Fuviftas. Oh, huma
vez que o Doutor'Andre Vaz fallou pela palavra Feriftas, faz hdm argtiniento, q
nad pode ter a menor folugad. 'Aquelle recado baltou para conftituir huma ley
certa, e huma vocagag infalivel, ¢ indilputavel dos fenhores Legiftas. Valhanos
Deos com tal colher? Homem pobre com pouco fe alegra. D¢ forte quc hade con-
cluir fem duvidaa faver dos DD, Legiftas huma palavras generica, que também he
propria dos DD. Canoniftas, dita por hum particular por modo de recado,para b
ma fupplica que ainda eftava na mafla dos pofliveis, porque ainda fenas tinlzn polto
€m practica; e naé hade concluir a fivor dos Canoniftas hugmq {upplica realmente
feita {6 para Canoniftas ,» como expreflamente conita dnsrpalavras' referidas o §.
antccedente, e huma graga (6 para Canoniftas realinente citay como fe vé dispa-

Javras tranfcriptas'§. 642 Hade ter mais fora, e mais cfficacia aqhelle recado (g
' Fa 52 Ha-




{abe Deos como. realmente fe. deo ) do que a fupplica, que fez: a Mageftade, e
do que a carta pela qual, fe dava.d forma aes provimentos .daquelles Canoni-
catas, pela qual {6 os DD. Canoniitas haviad- ler os admittidos? Que aflim o
dizpos a-meima Senhora confta expreflamente da fua carta, que o {fenhor Dou-
tor nos faz merce cxhibir. com finceridade fumma; ib. W
| A bumadas quaes eu heyde prezentar hum Doutor,
. ou Licenciado em Canones ¢ 1b: Farers nas diras co.
nezias Theologaly e Qanooiftalio® RN B3 5RpS00.

r i ITi g1“& b g L B L H & ¥ i a : ]
. 'E he poflivel ‘que palavras -_faﬁ-‘ieiﬁir'eﬂ”as , ¢ determinativas “do que fe devia
obrar; e pcrtendaﬁ"Gnn‘t’llncli'r',-'pﬁr um’ recddo que entas fe deu, que ji vis
nha por terceira peflo, e paflados dia:? N6 edplicaria ‘meclhot a {fua intengas,
e vontade a- mefma’ Sereniflima 'Sénhora RainHa'Regente’ efcrevendo para‘Ro-
ma, e conftituindo por carta {ua para a Univerfidade, do'que huma pelfoa particu-
ler dando humﬂcaﬁo? Grande ‘e al forga daquielic recado'do Doutor Andre Vaz,
pois deve prevalecer is palavras, e deterniinagoens expreffas dos Reys, e dos
Pontifices.

75 Vay contiiaando o mefmo’ . ib. Defta gmg:ﬂh& na Univerfidade varias
copias, mas nenhuma authentica; ¢ emvodasellas (e achas erres. Todas vio, e todas
cftad erradasf, Tambem eftd errada. a que eftd no Tribunal da' Meza daConlci-
encia no livro dos FF. Tambem eftd errada a-que a melma Senhora mandou pa-
ra {e¢ guardar no Cartorio da Univerfidade, ou a que defta {e tranfcreveo, cuja
F‘?Piu he de crer fofle feita pelo, Secretario da mefma Univerfidade? He formon-
za liberdade de fallar? Aqui fem duvida principia o fenhor Doutor a moftrar
hum erro em cada palavra, Muito bem podera advertir, que namelma Bullaex-
preflamente fe, rohibe arguirlhe erros, ou vicips (que heo.melmo ) ou contro~
yerter lobre ella couza alguma, Sad palavras expreflas: ib. . ,

lllague ullo tempore [ubreptionss, ‘Iﬂﬂ’! alwo énﬂpmm witio,

[en mtentioms defellu naiare, aut mjus, vel controverfi-
am revocars poffe.

" Quizera eu que fua merge me differa, {endo fervido, e tem o original , ou
algum traslado authentico daBullade Pio 1V? He certo que nad; pois onad ex=-
,l-lﬁn: , para moftrar d vilta do Original igs -erros das copias, Pois entad, como
pode moftrar erros nas copias fem ver [e concordad com o Original? E (e o
Original naé difcordar das copias, com que vergonhanaé deve ficar o fenhor Dou-
tor de lhe ter levantado hum tal teftemunho, ¢ ter fallado, tanto de cor? Veja
que o quercr arguir erros por conjecturas {o pelo que lhe dicta afua imagina-
gad tambem he erro do juizo; e querer conjecturallos, porque a dita Bulla naé
f1z a favor dos Legiftas he ontro erro, porque he dar por fundamento aquelle
melmo ponto que fe difputa, e que fe devia moftrar claro por outros principios, e
nad pelos fonhados erros que de fua cabega. vay inventando. E pergunto, he por
ventura mais authentica a fua copia? Mas fobre ifto ja fazemos a gloza necefia-
ria, Ocerto he, que para per{uadir erros nas copias os hade tambem periuadir
no Original; porque aquellas nad difcrepad defte mec in minimo , ¢ por confe-
quencia hade per.}utdir erros no Pontifice que concedeo a Graga, € no Reyque

a impetrou, Affim o faz na6 fem temeridade digna de repreheniad, como le po-
de yer dos numeros, 7, e 13. Em fim veyo o fenhor Doutor ao mundo depois
‘de 17% annos ( que tantos tem a dita Bulla] defcobrir, e emmendar eftes crros,
que {emelhante empreza {0 podia eftar guardada paraa {ua nunca vifta Jurilpra-
dencia, ¢ cllcgancia. ' ' 76 Paila




4y

76 Pafla no mefmo §: a contar os erros; que fe achad nas ditas copias, ¢ o
primeiro he em quanto i datada Bulla: ib: E guante o dara efta bem claroo gue
tem, por guanto he de 7. de Fulbe de 1563, no anno primeiro de [en Pontificadey
fendo que efte Papa foy elleito em 26. de Dezembra de 1559; ¢ 0 de 63. era o
4. do [en Pontificado. Pelo: que entendo, que a Bulla foy pajffada no de 1560, por-
gie ja mo anno de 1559. fe tinha feito a [upplica, o que fe confirma por humacars
ta original da mefma. Semhora. Em quanto aefta ultima parte, ja no §.73. lhemol=
tramos_a'{ua incoherencia, porque a dita carta he teita em 20 de Margo de
1560 , e entad he que fe tinhao expedido as ordens para Roma como a mel=
ma carta inculca; ¢ affim nad eftava feita a fupplica em o anno de 1559, pois
confta’ fazerfe no de r560. E em quanto ao verl, Pelo que entendo he cicuzadaa
conjeétura’, pois evidencemente confta da mefma Bulla » € da cartadamelma Se=
nhora que nos tranfcreve o fenhor Doutor no §. 6,

- 77 ~Emquanto, porem,. aarguir crro nas copias, naé tem fazad, porque fi-
clmente dizem o meimo que a Bulla, e nem efta, nem os:traslados tem o erro
que lhe imputa, porque a data naé he de 7. de Julho de 1563. mas fimdeg.de
Julhode 1560, ¢ primeiro do Pontificado daquelie Pontifice s ¢ affim vem a fer
o crrodo fenhor Doutor, ¢ naé da Bulla, nem do trashdo.
advertencia, ou falta de noticia com que fez efta conta,
traslado. Aifto fe arrifca quem falla nas materias fem a confideragadg neceffaria,
¢ com o dezejo de dar aquelle quindo. Defculpo-o, digo porque nefta melma
equivocagad caio quem cfcreveo os eftatutos da Univerfidade); ¢ quem trasla=
dou os modernos, ainda que efte com menos culpa ;- porque o fen ponto nas
era examinar datas, nem acerrar contas; ¢ {6 o era por a palavea Furiffas emlus
gar da palavra Canoniftas. Mas o lenhor Doutor como taé verlado nelftas con-
tas, ¢ em tudo, podera advertir efte engano, e conhecer que © nad havia nem
na Bulla, nem no traslado. Podera faber que as datas fenad poem ‘nas Bullas ,
nem em outros papeis authenticos, por numeros, ou letras ariltmeticas, masad
extenfum. v.g. nad fe poem 1560, (cnas mileffimo quingente(fimo [exage(fimo.
Podera advertir que na dita Bullay e feus traslados o Tertio (¢ feguic ao fexage/-
Jimo, mas para fazer numero com elle, mas para fignificar o dia juntandofie ‘2
Nonas Ffulii de lorte que fique fazendo Tertio Nonas Fulii, que he o mefmo §
aos finco de Julho, ¢ naé aos 7, como erradamente diz: ¢ para o advertiraflim,
¢ fazer 4 conta como devia, podera faber que nas Bullas as contasou eras feme
pre vem ad extenfum , e lem pontaagoens , ou virguligoens: em cujos termos
deyia nad ignorar outra couza que guardamos para fechar o quinio. Em fim
devia advertir que precizamente, fe havia ler como temos dito, nag (¢ porque
alids {e daria humerro crafiflimo na Latinidade; mas tambem para o concordar
com o Pontificatus noffri anno primo. Porque as Bullas fe hac de ler de {ortc que
concordsm as {uas clauzulas humas ‘com as outris y € nad imputarlhe erros
fem fundamento. Alids diriamos que a Bulla Original, que tem a mefma data,
eftava errada, ou era falfa: o que fenad pode, naé digo eu afirmar, mas nem
ainda fofpeitar [em temeridade grande, em offenfa da f’[agc{hd: que mandou o
dito traslado, e do Pontifice que concedeo a dita Bulla, ¢ tambem dos que la-
vrirag a melma Bulla; o que de nenhum modo fe pode dizer; porque as Bullas
faé lavradas na Curia com toda 2 infpecgas por {ogeitos muito peritos, e pra-
€ticos na materia para iffo deftinados, e todas {26 reviftas, e lidas na prezenga

foculpnlht: ains
ou ¢om que leo o dito

do Pontifice por Referendarios, que paraifio hi muito practicos, e doutos, em
quem nab podia cair hum erro taé pueril.

78 Nem lhe faga duvida a data da {upplica que nos allega no §. feguinte,
que iffo he outro erro; porque antes della mefma havia deduzir a conta da forte,
que temos dito, como na realidade he; pois he couza bem trivial nos quefadver-
fados na materia, ¢ fabem o eftilo da Curia, que nas Bullas fe naé poem adaca

do
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do dia em que fe fazem, ou {e efcrevemy fenad do dia em g a graga {e fcz; e que
a data que~na fupplica fe poem nad hr:‘du:} dia em o que fe clereve, ou le oitere=
¢e ( que-éltas nem levag, nem he neceflarioque levem dia daqd;tta, .¢-1[Ep e:qﬂual-
quer petigad, ourequerimento fecfid exprimentando cadaidia) fenad dodiaem
que 1ilzuppiica fe delpacha; comefabem todos; e leva Pirlio Corradoin Praxidifpent,
Jib. 2. cap. 8. n. 31. com-Mandozio reg.r15:.q. 2. n. 15. E ifto podiawer o fenbor
Doutor na fupplica deftas conezias, quenos naé tranicreve,: porque lhe nao fazia
conta; ¢ tambem na fupplica que nos fefere num, 12, aonde depois do fiss, he
que fe figue a data: ib. Fiar. F. Datum Romae apud fantium  Marcwm 5, Jdus
Auguftianno fecundo. Com o:q por 'boas contas.o {enhor Doutor, errou as fuas ; ¢
incidit in foveam gquam . fecrt. Quando outro) dia holiver de arguir erros. exatiine
primeiro como os argue, alids, querendo multiplicar os. erfos, diminuird.oscre-
ditos., - ! Y0 .3v01e ot it
- 79 . Concluamos. com 0 mayor erro indigno de: qualquer giammatico, quan-
to mais de hum homem: tad perito que toma por-[ua conta arguir ¢ emmyn-
dar os erros dos outros. Creame que lho fazemos publico ; nao fem pejo de o
convencer em huma materia tad trivial 5. mas: com preciza:neceflidade da nofla
deffenia, e da nofla Bulla. Qualquer Efludante fabe, que quando em! hama con-
ta fe quer aflignar, o dia proprio dosIdus, das Calendas ;e das Nondsioicomo
{e efcreve para -naé errar o Latim he Idibus Kalendis; Nonis, ¢ aflim [e naBulla
de Pio 1V. o Nenas quizefle fignificar o dia 7. de Julho ( que:maguelle dia
caem as Nonas nequelle mez ) havia eftar elcrivo Nowis; emad Nonas: Quando
porem na mefma conta fe lrilu,nr:r. mencionar o dia, ou dids antccedentes aos mef-
mos Idus as meimas Calendas, as mefmas Nonas, fe. poem 4. ou 3. oun pridie
Idus, Kalendas, Nonas, ¢ afhm. eltando na dita Bulla clcrito Nonas e naé Nonss
recizamente fc lhe hade ajuntar o 3. para fazer a Grammatica certa, conhega o
fmhm. Doutor o {eu erro. mais ?tue de- novato; nad. falle: com rtanta confianga;
e veja ; que-fe nos quiz armar efte lago.. Laguens comritus eft , € nos liberati

ﬁrmm. 3

80 No mefmo §. ib. E affim he Ferofimil, que a [ete (e.expediffeadita Bulia,
Nad vi periodo mais unitil; conjetura mais acrea , mem mayor incoherencia. Ja
nao fallo no erro da Latinidade que fica convencido, A que propozito ; ou com
que fim quer o fenhor Doutor cfta data de Nomas Fulrsé Nad repdra que vem
a cdir ‘no mefmo erro que nos accuza? Se adata da Bullade hade ler Nogas Fu-
lis para vir a cair aos 7. de Julho, como, o fenhor Doutor ({em fundamento)
imagina Verifimil {empre entad pela fua mefma conta vem a fer a Bulla pafla~
da no anno de 1563, ¢ 4. do Pontificado daquelle Pontifice, e ifto he erro ma-
nifefto, como fica dito. E fendo paflada no anno de 1560, ¢ primeiro do I on-
tificado do {obredito Pontifice, entad nad fe hade ler Nowas Fulis {enac Tertio
Nonas Fuliry que vem a cair aos 5. daquelle mez ; e )i vay toda aboa arma-
gad da {ua conta. Mais; a fupplica, on a graca fe fez a 5. porque a 5. {e pdz
o Fiat; e n2d he Yerifimil expedigaéd taé breve; aflim porque a das: Bullas coftu-
ma fempre dilatarfe mais, pelas muitas diligencias, que primeiro a6 neceffari-
as; como porque fe eftivera expedida com tanta brevidade chegira mais cedo is
mios da Mageftade , ¢ dellas a Univerfidade: E porem confta que chegou a
16, de Julho de 1#91. final certo de que pouco mais cedo tinha chegado de Ro-
ma; ¢ ;luc nao fe expedio na Curia, com tanta prefla , como o Ienﬁc}r--ﬂnu:ur
nos_infinua; que fe ld eftivera espedida naé a havia deixar’eftar na fua mio o
Embaixador fem que a remetteffe. De que ferve logo fémelbante conjectura fe-
pao de confirmar a0 {enhor Doutor a fua inconfideragad, ¢ o feu erro?

Gle-
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81 No s.'6. Tranfcreve 2 carta referida de 16, de Julho de 15671; em que
na6 taremos Glozas, mas reflexoens que nos {irvag para depois. A primeirare-
Hesxas he nas palavras ib. Com as mass ampliagoens, e declaracoens conthendas na
dita Bulla. Tem 2 Bulla declaragoens: Logo naé implica, nem rem diffonancia,
ou contradicgad como quer o (enhor Doutor com a Bulla de Alexandre VI,
ainda que naé concorde com ella em tudo, e por tudo, pois a declara; ¢ aley
que declara outra ainda que difcrepe della em algumas Couzas, nem poriflo diz
contradicgié com clla, na quillo melmo em que a declara ; antes fomente adica
Jey anterior {e explica, ¢ entende pela pofterior que a declara, L. non eft noyum
26. ff. de legib. & ibi Gloz. & communiter DD. E affim 'nag he muito , q ain-
da que a Bulla de Alexandre VI. falle em Doutores 7z altero jure, a Bulla de
Pio IV. nad uze do mefmo rermo, antes o explique, e declare dizendo que hag-
de fer DD, em Canones. E que-‘as declaragoens de Pio IV, a1 iflo tendas (e
prova da fua mefma Balla, e clagzulas della, que todas {15 declarativas , nem

dellas fe uza em outros lugares, nem para outro fint fenag o que fica dito: As
clauzulas {ag as feguintes,

Pidelicet primo Dottore fen Licenciato in Docretss: M.
do, & forma wfra [erips: In guaptum infra [eriptis non
contrariantur: lta quod vacatione bejufmods..... Unus Doétor
[ex etiam Licenciatus i Decretss,

82 A fegunda reflexas he nas palavras ib. De que vos envio o trasiads em pu-
blica forma, e affim do preceflo da dita Bulla; muito vos encomendo, gue o lanceis
wo Cartorio. Envialhe o traslado em publica forma, langafle elte no Cartorio da
Univerfidide; mas efte traslado diz o fenhor Douatos que nas he authentico 3
nem faz prova alguma; tudo nelle fag ¢fros, contradicgocns, e incoherencias,
Athe agora fenad vio, nem ouvio femelhante calificagaé, e cengura de Bullas
Apoltolicas. Oh, que cfie traslado authentico nad he o que efti no Cartorio.
Ainda que fora correria na cengura do fenhor Doutor a mefma derrota. Que
126 he o mefmo, affim he; mas o authentico eft na Meza da Conlciencia,co-
mo fica dito; ¢ o que elta na Univerfidade ainda que nao tenha a folemnida-
de que o direito requer por fer tranfumpto fempre merece authoridade , por
muitas razoens; Primeira porque na&-difcrf:pa defle authentico, nem do {]rigi-
nal. Scgunda, porque he muito antigo, ¢ fe acha no Cartorio de huma Uni-
w:_rfidmﬁ: taé infigne. Terceira, porque he de crer que o diro tranfTumptnFuL
fe traslado pelo Secretario da Univerfidade, ou por algum Official da Secreram
ria e ao depois revifto pelo mefmo Secretario, ou pelo Reytor da Univerfida.
de que entaé folle. Quarta, porque a dita Sereniffima Senhora Rainha Regen-
te, ¢ impetrante da dita Bulla mandou que fomente fe admitiffem a0 concurlo
das conczias Theologos , ¢ Canoniftas em virtude da dita Bulla, ¢ como ifto
mefmo he o que cﬂnﬁa daquelle traslado, nem fe pofla entender que a ditda Secre-
niflima Senhora difpozeffe o contrario do que o Pontifice de:crminna,,fegucﬂ'c
que a fua mefina determinagaé authoriza a verdade do fobredito tranflumpto,
Quinta e ultima, porque nad he erivel que os Deputados da meza da Cﬂnﬁ:icncia,
fendo ( como (empre coftumaé fer ) homens doutiffimos, faltaffent na intelligen-
¢tia com a fidelidade devida, e infarmngga fincera, e verdadeira, eni materia tad gra-
ve; ¢ nad examinaflem a dita Bulla para informarem 2 Mageftade fobre a forma, q
devia dar a0 provimento das ditas conezias, em tudo conforme ao difpofto namef-
ma Bulla,

83 A ultima reflexas he nas palavras ib. E me enviareis as lembrangas que
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vos parecerem necellarias a ordem, e vegimento, que heyde mandar fazer a oppozi-
gas que hade haver ma vacaisia das ditas prebendas. He certo que foy cite regi-
mento, ou lembrangas neceffarias para elle: He certo que. por cllas fe governou
a dita Senhora para conftituir a forma dos Editacs, ¢ dos provimentos. He cer-
to que fe havia nefte ponto obrar com . todo o cuidado, e madura confideragad.
Mas naé obftante tudo.iffo, na imaginacad do {enhor Doutor {aida extra cauzas,
e poftaem publico com todo o dezembarago, a forma dos Editacs foi formulario
paflado de huns a outros Secretarios, que nem {abein , nem reparad no que fazem.
A forma dos provimentos foy hum erro, foy huma inadvertencia, huma falaa de
reflexad do Reytor, ¢ Lentes da Univerfidade; dos Deputados da Meza por que
infalivelmente o negocio havia correr; daquelle arande homem o Doutor Antonio
Pinheiro; ¢ em fim da melma Sereniflima Senhora Rainha Regente, que nem ¢ llia-
rag para a Bulla, nem a fouberad entender, ou conftruir as palavras della: lilo
suardavafle para o fenhor Doutor, e mais fenhores Legiftas; mas tenhagenten-
!::lidn que o {eu conftruir he maftigar, e remocr as palavras da dica Bulla, por-

que as nad podem.engolir.

Gloza a0 §. 7.

84 No §. 7. refere, e tranfcreve parte de outra carta da mefma Sereniffi-
ma Senhora de r1. de Agofto do mefmo anno, em que di parte de eftarem va-
gas na Se de Braga duas conezias, ¢ lhe manda fixar editaes, &c. E diz o {enher
Doutor cftas palavras: E defta carta confla que quando chegon a dita Bulla [e enten-
deo por equivocagao, ¢ falta de reflexas que as conexias Doutoraes [omente e bavias
prover em DD. ou Licenciades Canoniftas; engano, <rc. Entender por equivoca-
Gad , e talta de reflexad nem por iffo {a6 termos muito coherentes ; quem e
equivoca, enganafle; e quem (e engana nad entende: Intelligencia, e falta de refle-
x5, Non bene conveniunt nec. una [ede morantwr. Mas pafle. Equem teve cltas
equivocagoens, eftas faltas de reflexao, ¢ eftes enganos? Nao menos que todas a-
quellas pefloas, que ficag mencionadas no §. antecedente; e por confequenciafen-
do ifto negocio que tratarad os Lentes da Univerfidade daquelle tempo , tambem
eftes entraé na conta dos inadvertidos, ¢ dos enganados. Nem aos feus perdoacite
{enhor quando Jhe he neceflario. Por certo que nad he pequena liberdade de fallar
{uppor tantos enganos , e tantos defcuidos em tantos homens tad doutos. Mas
tudo ifto he menos, & vifta do mais. Quem fe enganou, quem {e equivocou, qué
na6 refleGtio foy a Mageftade que fez afupplica, que deu as ordens, que pctzliu
as inftrucgoens , que deu a formalidade dos editaes , que conftituio a }urma dos
provimentos. Nab {ey como a grande, politica dos fenhores Legiltas confentio em
{femelhante arrojo. Sey eu que as leys, e os DD. confagrad hum tal refpeitod fo-
berania do trono, que lhe nadé prezumem erro, defcuido, ignorancia, inadver=
tencia, paixad, ou affeGto menos bem ordenado; e com razag; porque {ag.buns
quazi Deozes naterra, ou humas imagens vivas da Divindade: mas eftes foros
atru[pclluu com menos advertencia o {enhor Doutor. Sacrilegios contraa Magelta-
de f{e reputad as palavras menos attentas; ¢ muito mayor facrilegio comette qué
na6 16 lhe fuppoem mas lhe chega a arguir, e affirmar enganos, e erros;digno
por certo, ou de reprehen{ad, ou de caftigo: mas diffimulemolo , porquc generoza-
mente o determinaé aflim os Emperadores Theodozio, Arcadio, ¢ Honorio na
L. un. Cod. fi quis Imperat. maledix. ib.

-Queniam [i ex levstate . procefferst - contemmendum ¢f ; fi
ex wmfama mferatione digniffimum, i ab mjuria vemittendum.
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Fique advertido o fenhor Doutor que contra o5 Reys nem pelo penfamen-
to hadde paffar {emelhantes propozigocens de erros, defcuidos , ¢ inadvertencias,
¢ muito menos contra a Mageftade que procedia com tanto zclo, com tanto cuida-
do, ¢ com tanto dezejo de acertar, que pedia @ Univerlidade as lemUrangas necef-
farias para determinar o que fofle mais conveniente. |
85 Mas nad {6 falla o fenhor Doutor temerario , {enad tambem inconclu-
dante. Ifto fe moftra das {uas palavras ji referidas: ib. E deffa carra confia: & ib.
Moftrarfe efta equivocagas da dita carta. Eu nunca vi tal modo de conftar; porque’
na dita carta naé ha palayra alguma de que fe colha que a dita Sercniflima Se-
nhora fallou, ou cfcreveo equivocada; ou em que fe veja que confunde a fua de-
rerminagad com alguma couza que nad tivefle coherencia com o mefmo que dea
terminava, As palavras de que o fenhor Doutor deduz aquelle ¢onffa ou tira a-
quclla confequencia, {aé as que )i eftad referidas: ib. E owtra ens bum Doutor, o
Licenciado em Canenes, & ib. nas ditas Conezias Tbeuingﬂ, e Canoniflal. O g confta
deftas palavras, e defta carta he que a Mageftade muito bem advertida, com muito
boa memoria, ¢ Sciencia do que tinha {upplicado; e ftundada na mefma Bulla de
Pio 1V, que clti lem confuzad, cfem palavras dubias que pofiag cauzar engano,
dilpoz a forma dos provimentos, conftituindo, que as ditas conezias foffem {6 para
Theologos, e Canoniftas; e ifto com huma enixa vontade declarada pela gemina=
¢ad das ditas clauzulas ex doctrina L. Balilta 32. ff. ad Trebel. & ex his qua DD,
lcribentes de geminat. few repetit. terminor. dequibus Barb. fin loc. commun,
verbo adtus num. 159. Ifto he o que confta: mas que fe enganou, que fc equivas
cou, ‘que nad advertio, que nag loube o que tinha pedido ; nem' o que entagrde~
terminavaj que fe'enganirad, que fe equivocarad que pad entendernd todos a-
uelles homens doutos daquelle tempo, iffo he 0 que maé confta, nem pode con=
ﬁar dealgum modo; ‘¢ muito menos fe deve prezumir. Oh, que’ o engano bem:
fe vé; porque naé chamou Legiftas devendo fer chamados! Que 05 'nad chamon
bem confta, ¢ bem oconfefla o {enlior Doutorj alids {cnaé queixava do engano
mas que deviad fer chamados iffo naé cunfta, nem o moftra o fenhor Doutor “fa
dita Bulla' de P10 1V, nem nas difpozigoens de Direito commum ; e fomente
quer dar por fundamento do engano a mefma queftss que fe difputa, ou o mel-
mo ponto que e lhe ‘nega. Nao, meu fenhor, naé hade provar affim, pois’ né
a Rethorica, nem a Logica, nema ‘]urifprudencia enfinaé tal ‘modo de provar.
Moltrenos que de direito deviad os feus Legiltas fer chamados , porque 05" Sq=
grados Canones naé f6:0s admittem, mas ainda prohibem queos exeluas, Mofs
trenos que Pio IV: fem 'duvida os chama, e os admitte, ¢ naé podia deizarde;
chamallos, ¢ admittillos. ‘Moftrenos que a Mageftade impetrante para elles pedio
tambem aquella graga, «einaé podia pedilla {6 para os DD. Canoniftas. Moftres
nos que a Bulla de Alexandre V1. foy concedida paraa Univerfidade; ¢ que por
clla fe'hacde fazer os provimentos; e que ainda hoje deve ter o feun plenario ‘e
omnimodo effeiro, ¢ vigor, ¢ que a nad interpretou ‘a obfervanéia continua de
tantos ‘annos. Moftrenos queaquelle: sn altero jurium da mefma Bulla 1o podiz
ter p {entido, e explicagad que lhe dea o melmo Pontifice naquella clauzula Do
étores, [ew Licenciatos sn: Theologia ¢ Decretis, e ‘que lhe deu o Rey no verfi-
culo Pidelicer da fua narrativa; e queo mefmoPiolV. lhe nab podia dar aquellain-
terpretagad, ou fazer fagﬂ:lla innovagad. Moftrenos que pela Bulla de Alexandre
VI. fe admirttiraé Legiftas em algum tempo, eem alguma ‘S¢. Moftreo, e depo-

is de o moftrar faiba que na6 tem confeguido conza alguma, porque o que moftrar
certamente hade fer deftituido da probabilidade neccffaria ; pois. fomente pode
concluir com efficacia fazendo certo, ( e naé com argumentos de adivinhacad y
que Pio IV. nalua Bulla os chama , e que a Mageftade impetrante ; affim o
conltitue. E' como nad hade fazer ifto certo; antes na fua mefma. queixa pro<
va o contrario, pois nem f¢ queizara {ﬂ: Bulla daqucile Pontifice, nem das car=
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tas daquella Mageftade, fe por ellas eltiveffem admittidos os {eus Legiitas, certa-
mente. por mais que prove nad tem feito couza alguma. E{enad pirgunto po-
diag a Mageltade querer que {0 os Canoniitas fe agmittiflem aquelles Canoni-
catos? Que podia ter efla vontade nimguem o pode duvidar; ¢ o mais que po-
deraé dizer he que efta vontade nad cra julta. Pois ou fofle, ou nad folic juita,
cllaifoy afua yoncade expreila, porque aflim o pedio claramente nas palavras que
ja referimos; ¢ alim o determinon ( ainda quc por engano ) na dita carta em que
deu o forma aos provimentos, Podia o Pontifice quercr conceder a dita graga o~
mepte para Canopifkas? He cérto que fim, porque he queftam da vontade do
Princepe {upremo, que nimguem deve controverter. Pois para Canoniftas lo-
mente concedeo Pio 1V. aquella graga, porque aflim o diz claramente a {ua Bul-
la; ferjaifto ( como e perivade o fenhor Doutor ) huma grande fem rezao ;
{eria buma injuftica grande, que aos fcnhores Legiftas fizelle o 5. P; mas «n
fim aflim o conftituie o Ponufice , allim o determinow a Mageftade: Tenhao
paciencia os fenhores Legiftas, que cfta he a ley cfcrita, e ainda que {eja du-
ra, ¢ afpera afim fc deve obflerwar. (L. profpexit 12. ff. qui & aquibus.
86 E que razaé offerece o lenhor Doutor para collegir elta equivocagad,
ou. efte engano; on tanta pericveranga nelle at¢ o anno de 1627, nad por me-
nos elpagio g de 66. annos? Dou: as fuas palavias: ib. Engano que ensac fenas des-
fex talvez por mai haver Legiftas Clerigos, que’ advertiffem efle erro. Articular §
houve engano’ em fc conflituir aflim, he confeflar que afim {e conftitubio ;
mas nad he provar que honve o emgano; ncm clte fica provado, por fe dizer q
aflim: foy conftitnido. E os Legiltas feculares daquelle tempo tambem foraéd
ignorantes para nad advertir efte erro, e para o confentirt  He de crer, que
naé attendeflem ao commum da fua faculdade, ainda que nad houvefle algum par-
ticular que fe intercflaffe naquelles provimentos fe tiveffem direito para fe con=
{iderar. chamados? E como {e prova aquelle engano? Com hum Talvez. Mcu
{fenbor; o Talwvez he deixar o ponto em duvida; he meter a adivinhar ; ¢ efte
ponto nad fe hade provar por adivinhagocns {enad por evidencias. Se imagina
que lhe faz alguma E‘Iuva.ﬂ. nad haver maquelle tempo Legiltas Clerigos, deve
molkrar que-0s naé houve; ‘e nad que Twelvez os nao haversa. Deve moftrar, §
os que havia, ainda que naé foflem Clerigos , {e enganmaraé no quc confnlta-
rad, e no que confentirad ;. on deve confeflar que andarab, ou ignorantes ou
inadvertidos, ou, pouco zelozos do commum da fua faculdide, ou té pouce
intelligentes da Bulla que nas [ouberag conftruir o feu latim, e ifto hide fer
Epnnda-a, ¢ nao -adivinhando-o com ofeu zalvez. Muito amigo he o {enhor
outor de (emeclhante modo de provar, porque em outras partes do fex’ papcl
uza do melmo, dizendo: @ razae feria talvez effa, Poderia fer efte o fundamento:
mas o certo he que o feria e o poderia fer nada prova, nada conclue, nada con-
vence. Agora fage ao fenhor Dosttor hum argumento bicarne que ji toquey, e
agora repitto. Ou entad, havia Clerigos Legiltas, oun naé: fe os havia: corruse
argumentum porque fc moltra totalmente falfa a conjedturar fe os nad havia (nem
podia haver pela prohibigac de direito, e dos Eftatutos ) mal podia fer amente
do Rey impetrante, ou do Pontifice coficedente dar conezias, que requerem Sa-
cerdotio; a Clerigos que nem havia a parte rei ; nec confideratione juris. Mas q
os houveffe, ou 'nab hopvefle importa poucoy porque Pie IV. naé conceden pa=
ra elles as condzias Doutoraes fobre que ferdifpueta. 1 0 be
87 No mefmo §. como homem de tad boa conicicneia ingenuamente, con-
fefla a verdade, e diz aflim: O mefmo confla de outras cartas ; e Provizoensreaes,
¢ de mastos affentos dos livres dos eoncelbos. Suo met gladio jagulatur. Tantas carras,
tantas Provizoens reacs, tantos aflentos da Univerfidade: nada provag, wudo {2é
¢rr0s, tudo [2d0 enganos ; e wdo inadvertencias?’ Sé no fenhor Doutor hi os
acertos! Fluma Bulla tad clara, com huns crros taé gertos! Humas: cartas taé
. €X-
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expreflas, com humal equivocagad s conhecidad Huns eftatutss ta5 confidera-
dos, com hum engano raé evidente? Huma obfefvancia rad continuada por tan-
to tempo, com huma inadvertencia tadg’ infalivelr T antos homens doutos rodos
enganados! Valhame Deos comvtacs erros, e com tacs acereos!” Logo fallaremos
nos - Eftatutos velbos, ¢ novos de' que faz mengad efte g, que por agora {0;re=
pettimos ‘a0 fenhor Douror os agradecimentos de - nos exhibir huns , € apon=
tar outros documentos, porque nos poupou ao trabalho de os procurar.no’ car=
torio, ( cuja diligencia nos naé feria facil ) ¢ nos:que nos oftercee, nos dio.fe=
nhor Doutor [uperabundantemente em que fundemos o infalivel: dainoffa jufti-
¢a. Mas confte a0 mundo todo, que os DD\ Legiftas no feu papel nag dxhi-
bem documento a fen favor; que os que exhibem {aé a favornoflp; ¢ confefs
a6, que no Cartorio hi muitas Cartas » © Prowizoens Reaes , ¢ allentos que
dizem que as conezias Doutoraes pertencem aos DD, Canoniftas.

88  No melmo §. ib. E be indubitavel gue affim (e obfervan [empre ate o temya
po dos novos eftatutos, Se aflim {e practicou todo aqueclle tempo , e ainda depois
muitos annos; ¢ de entad acé agora fc oblervou fempreferem chamados fomen-
te os Canoniftas pelos Editaes, como he notorio, e o fenhor Doutor confeflz
no §. 15, porque nad hade fer efte uzo, e efta obfervanciarprincipiada com a
Bulla' de Pio, e ainda depois com os eftatutos, o melhor mnterprese da’ mcima
Bulla, e ainda dos eftatutos novos na palavra Fursffas ainda que elta nao tivera
a fua explicacad, no feu yerdadeiro {entido, e nas palavras quie fe deguem, co-
mo adiante diremos? ‘Huma poffe efpoliativay e intruza, qual hera dos fenho=
res Legiftas, {em algum auxilio da Ley, ou da Bula, ou dascartas reaes , hade
ter afor¢a de hum coftume legitimo, e irrefragavel ; ¢ huma obfervancia fun-
dada nas cartas reaes, nos cftatutos ; e na Bulla expreffa de Pio IV. nag hade
ter forca alguma? Aquella poffe hade fer interpretativa; e ni6 o foy aquelle uzo?
Que elle cﬁav-a legitimamente introduzido ; nem o pode negar o fenhor:Pou-
tor; como nem que eftava legitimamente preferipto 5 pois o confefla tas diu-
tarno , e tad inolteravel. Scy eu que o coftume racionavel fenag deve pertucbar
eom novidades, nem mudar fem cauzas muito urgentes cap. 2.  deprobat. junQa
integra cum Vulgarib. Logo a introducgad contraria foy uzarpativa. Mas defte
ponto fallaremos emoutro lugar, ¢ moftraremos que o uzo que nos allegad de
nenhum modo os patrocina. .

Gloza a0 §. 8.

[ 89 No 5. 8. entra a expor, ¢ 2 explicar ( melhor difleramos, 2 preverter ,
e viciar ) a Bulla de Pio 1V, ¢ a {upplica, quée' 3 mefma Bulla precedeo. Nas
fey que o fenhor Doutor pelo feu iréu tenha authoridade para explicaras Bul-
las Pontificias, principalmente’ Prnhi indo-o0 na fua Pio IV, Mas vejamos {e he
juridica. Refere o fummario da fupplica ib. Confirmatio , €~ innovatio duorum
Canonicatunm in Jingulis Ecctefiis pro Magsfiris in Theologia , & Dottoribus De-
Cretorum ad [upplicationem Regis. 1ogo ::]'Buma. couza'innovou aBulla de Pio IV
€ o que innovou foy a refpeito das conezias Douatoraces: logo innovon a Bulla
de Alexandre VI, ¢ d declarou*dando a forma aos provimentos das conezias Dou~
toracs. Ifto he o que diz o verbo Zmnovar que (?gniﬁca mudar ¢ emmendar a
dilpozicaé antecedente , e pata ifto na6 he neceflaria majs prova que o titulo
do authent. hzc conftitutio innovat collat. 8. logo ainda que a Bulla de Pio
IV, nag concorde com a de Alexandre VI, nem por iffo fe'pode, oun deve ar-
guir de menos verdadeira, e, e sy
90 Diz o {enhor Doutor, que efte fummario #ai he d;:gmdegquggm'gﬂm?
¢ mais abaixo repete 0 mefmo ib. O wanto mais qae o dito fummario nas tem authori-
dade alguma. Vifto eftava, que huma g.'z que fazia tanto a fayor dos Canoniftas
. naG
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naé havia ter authoridade; nem merecer attengad algutma. Jd nds temos dito, e
o dizem uniformemente os DD. que os papeis anugos, que fe achad nos car-
torios publicos fazem prova, e tem authoridade. Parexa de inftrum. edic. tit. 5.
refol. 2. num. 10. Gonzal- ad text.in cap. ad andientiam 13. de przlcrip. num.
9.que referem outros muitos Reifent. lib.z.tit.22. 6.4, & alii, e he temeridade
dizer que nad tem authoridade ; naé lhe tire- o fenhor -Doutor a que lhe dao
os AA. e as leys que para iffo allegas.. Porem muito falto de memoria he fua
merce. Naé Jhe lembra que no §. 5. in fin. diz que a melhor prova he a copia
da fupplica que {e fez a {va Santidade qne fe mandou de Roma {eparadamen-
te? Digame por vida fua fe he authentica, ou quem lhe deu authoridade? Pois
fe entad a julgou taé digna de que fe artenda , que naod {6 faz prova, mas a
melhor prova; como agora mad merece attengad, nem tem authoridade? Parc-
ceolhe entaé que: lhe tazia boa conta para o quinio que nag deu mas levon
nas. {uas contas ; agora ji lhanaé faz que [e dé¢ credito a0 fummario. Temos
entendido que tudo o que pode fazer a favor dos {cnhores Legiftas merece
authoridade; mas tudo o que pode fazer a favor dos Canoniltas naé merece at-
tengao. ' L0
o1 E porque na mercee attengad? Ainda a razag-he mais inepta, Por. fe-
nao conformar em couza alguma nem com a[upplica avalfa, nem com 4 inferta na
Bulla , pois em nenbuma parte de buma , e outra [e achara a clanzwla de que effss
duas conezias [us [omente parabum Mefire , em Theologia , e para bum Doutor ems
Canones. Eu quizera outro nome mais honeflo, que dar a tais palavras, que o
de mentira muito clara, e muito’ defcoberta. Mas ainda:que eu o nad queira
dizer o eftaé publicando as meimas clauzulas, aflim da fupplica, como da Bul-
la; demos porem a ifto o nome de cfquecimento , e inadvertencia ; ou pouca res
flexaé; porgne fe o fenhor Doutor {e lembrara de que tantas vezes argue erros
na Bulla de Pio IV, ¢ emmenda as fuas palavras; e que eftes erros todos con-
fitem em que adita Bulla chama DD. 7z Decretis ao mefmo tempo que a Bulla
de Alexandre VI. chama DD. In alrero jurium, nao diflera que na {upplica, e Bul-
la fenad achaé taes clauzulas ; pois as repete muitas vezes para arguillas de, erro-
neas, e incoherentes com as da Bulla de Alexandre VL. |
02 Mas Vejamos fe diz o {ummario com a {upplica, com a Bulla, e com a
carta Regia acima referida. Primeiramente diz o titulo: Confirmatio , € inno-
watio duorsm Canomicatum. Diz a carta da Sereniflima Senhora Rainha Regen-
te. O Sante Padve Pio IV. hora Prezidente na Igreja de Deos me wnredubgum
Bulla de Confirmagai ( cys aqui o confirmatio do fummario ) de dous indultos o
de Alexandre VL. ( eys aqui o affeffionis duorum Canonicatunm que olummariodiz)
com as mais ampliagoens, e declaragoens contheudas na dita Bulla (cys aqui o imnova-
tio que diz o titulo. Na Bulla de Pio 1V, fe achaé cftas palavras Terore prafenti-
um_approbamus, & confirmamus (eysaqui o Confirmatio ) Decernentes illa in gquantuns
infra [criptis non contrariantur, e antes dellas cltoutras. Ad infra [cripta reflituentes,
reponentes, €~ plsnarié reintegrantes ( eys ahi o Irnnovatio ) Ad bujulmeds gradus in
Univerfitate fudij generalis Colimbrienfis bujufmodi promotis affeils remaneant (eysahi
o Affeitionis duorum Canonicatuum. Diz maisaBulla. Unus Doétor , [eu etiam Licen-
ciatus in Decretis; E cys ahi o Doftoribus Decretorung. 1{to mefmo confta dos Eftatu -
tos aflim antigos como modernos no dito liv. 1. tt. 18. com o que nefta par-
te, fe o fummario nad merece porfi mefmo credito, ou attengaé; merecello hi
( fendo fervido o fenhor Doutor permittirlhe efta honra ) pelo credito que me-
recem as Bullas dos Pontifices, as cartas dos Reys, € os eftatutos da Univerfida-
de: mas mal efpero eftas attengoens ao fummario, fenad fe guardad i Bulla porg
tem erros; as cartas reacs, porque fe ditaraé com inadvertencia, ¢ falta de refle-
xa6; e aos effatutos, porque fe fizerag afim por hum engano,

93 Examinemos agora {e concorda o {ummario com a {upplica, ¢ fe efta tem
P T i ' a clau-
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a cladzula que fe The néga. A avulfa o diz aﬂim'fxprcﬂimentc,éﬁfnnhnr]jau'-
tor que diz que o fummario nag concorda com ella, devia offerecella tranlcripea
ara juftificar a {ua affirmaga ; que naé he fua meree tad certo no que diz, que
Eajumns de eftar pelafua palavra. Tanto nag he CErto; que as palavras da fup-
plica avalfa dizem o mefmo » uza das palavras reflituere reponere re integrare ap-
probare ¢ confirmare. E eys ahi o confirmatio uza dasclauzulas 11 guantam tnfraferi-
ptis non comrariantur. E. ¢ reintegrata, & de nove conceffu effe ac cenceri, ¢ eys ahi o
snnevatio. Nella fe achag as palavras staguod. ... acunus Doitor [en Licenciatus in Do
cretiseys hio pre Doétoribus Decretornm; tem o affecti vemaneant ac #iis, & nonaliis
de jure debentur , ¢ eys.ahi o affeitsonis do fummario. Como logo na6 concorda o
fummario coma fupplica avulfa2 Oucomo quer que nagc tenha f¢' o'fummario, @
quc a tenha a i'upg:li:a e a fupplica veyo de Roma com aquella inferipgag pois
efta a confefla 13 feita.

Huma {6 differenga rem aIuPPli:a avalfa da inferta na Bulla, e hé'que ncfta nag
fe falla no Gursum Doédtori ; e fomente (e uza das clauzulas que abaixo referimos,,
e maavulfa e uza daquella clauzula, ¢ logo para baixo {e poem a ‘declarativa /1 g
guod unus Doétor feu  Licencidtus in Decretss, l.!.) havendo ‘de eftar por algum dos do-
us documentos prevalece a Bulla, e nag a fupplica avalfa que nad he authentica;
quanto mais que dahi melmo fe colhe qual era a intengaé do Rey’ quando pe-
dia, e do Pontifice quando concedeo, e'queas clanzulas da tupplica avulfa fe enten-
deras de DD. Canoniftas. Ifto he em quanto & fupplica avalla. A inlerta na Bully
o diz com tanta evidencia, que nad fey como o fenhor Doutor teve rezolucad pa-
ra proferir; e por em publico hum tal afferto, Tres partes tem a Bulla de Pio V.
A primeira he a narrativa: das duas'gragas de Alexandre V1L, e Paulo 1II. A fe-
gunda he a fupplica da confirmagas, ¢ innovagaé de huma, e outra, e pricipal-
mente da de Alexandre VI, que naé tinha fortido o fen plenario effeito. A rer.
ceira he aconceffad dagraga comeas fuas ampliagoens; ¢ declaragoens. A narrariva
fe contem defde o w:rE:. Sane até o verfic. Contimerur. A (upplica confifte no
verfic. Cum awtem aré o verfic. Dignaremur. A conceflas 'com as {uas ampliacoens,
e declaragoens principia do verfic. Nog igitur até o fim, Denero dos ditos verfi=
culos contentivos da {upplica fe achad, e nag em outra parte as clauzulas que ja
referimos , e que agora repetiremos , porque aflim he neceflario para convencer '
huma aflerqaé tad livre, tad falfa, ¢ ta6 doloza: ib, -

Ac idem ;Fe?gimnm Rex propterea., st ecclefiarum. fin.,
gularum prediilarum Venuftats , & confervation: plentns
confulatur defiderer [ Vejay e repare fe eftas palavras fag
de narrativa, ou de fupplica 4 tunum , & unam Mapiftra- x
les....ac alum & aliam Dotorales nuncupandos Canonicatus, -
& Prabendas fingularum Eeclefiarum earundem y #mi Dp. |
Eory, fen Licenciato m Decretss, dve,

Concordaé com as da {upplica as da conceffad referidas no §. antecedente,
Confeflem agora os dezapaixonados, ¢ os apaixonados tambem ; fe acazo fe acha
na fupplica, ¢ ainda na graga, clauzula que diga, que eftas conezias {25 para DLy,
em Canones, Vejao (e concorda o fummario com a fupplica; € ponderem a grande
finceridade,e lizura de animo com que falla, ¢ com que compoem o {enhor Doaror
o {eu papel. ‘ | '

94 Vayno mefmo §. ::Erundu, ¢ reterindo as palavras da Bulla de Pio h
E depois de confeffar verdadeiras as palavras ib. Et alteri gui in altere jurium Do- -
étor _(g# Licenciatus effet tranfcreve logo as que fe feguem: ib. Videljves primo Do~

¢tori, [en Licenciato in Decretisy e¢. B rompe neita propozicad.  Nefas palavras
certamente ha erro. A fegusanga, ¢ Magiltralidade com que rezolve, compo ex Tn}a}:‘r
L. e . e
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he notavel. Naé lhe bafta que effe erro deja conjeturado, fenad infalivel com
hum certamente 136 decrctoriol As primeiras palavras;: diz que lad verdadeiras,
Ipurq'ue cgneordad com as da Bulla de Alexandre Vi; as {egundas Eﬁz que tem
crro porque. nad concordad com clla, O mefmo lhe poderiamos nos dizer, fle
nos nap cnyvergonharamos d¢ relponder do meimo modo; porque corre oargu-
mento de Bulla a Bulla, e de traglado.a traslado.  Mas naé he cfla a razad do
erro; fenad porque aquellas palaveas totalmente defmanchad a intengad dos de-
nhores Legiltas; ¢ como o Jenhor Doutor affentou na maxima de que rodos os
documentos, que. fazem a faver des DD.. Canoniftas fa5 falfos; ou crroneos; €
ue os que fazem a fen favor, faltem per remotiffimas  confequencias, {ad certos,
‘I;lnﬁ verdadeiros, {aé indubitaveis ; precizamente havia dizer, que-crad erradas
as palavras, gque lhe deltroiad, on explicavao aquelle Jncaltero iuri:rp: aque le
egad, como a unica taboa do feu naufragio. Perfuadome; a que feapparecel-
E‘E a Bulla Original de Alcxandre VI, e elta por deigraga fua tivefle alguma
palayra que fizefle certa, a fua ponca jultiga havia certamente corret ‘a melma
derrota, e exprimentar a mefma cengura, ¢ que 20 menos havia deitarle a cal-
pa aos Amanuenfcs, como fe faz nefte:mefmo §. Mas v muito embora expof-
ta a cite rifco a Bulla de ‘Alexandre V1. Examipea o {enhor Doutor ¢om olhos
dezempoados, que para copcordar rom: ella o Verfic. Fidelices da Bulia de Pio
1V. lhe hade achar aquelle Eofdem Doétores feu Licenciaros in Theologiay €~ De-
cretis que ja referimos, | AL I | '

95 Difficultozo he de perfuadir, que a meima narrativa no mefmoicontex-
to feja ao mefmo tempo verdadeira, e falfa: De direito o' ipoderamos moitrar, mas
he {uperfluo. Digame o' fenhor Doutor, quem fez a narrativa, ¢ quemafupplica?
Da Bulla de Pio 1V. conita, que foi aiMageltade impetrante. Ergo 0 Reymé-
tio, ¢ narrou fallo a0 Pontifice: ow mentio o Pontifice dizends qac ‘0 Rey lho
narrou aflim; ¢ por boas contas ou @ Corod,on @ Tiara fe hade imputar ovi-
cio de mentiroza. A concluzaé feguefle em forma do que diz o {enhor Doutor,
¢ {6 elle pode ter confianga para {emelhantes liberdades. Nos, que nos parece
{er divida rigoroza o reipeito ao Supremo Paltor, ¢ 20 Monarcha Soberano, e

ue em nenhum delles cabe nem a mais leve prezumpgaé dementira, ou falfi-
ggdf:, dizemos, ( ¢ o hade dizer quem naé eftiver fara de fi ) que fe deve dar
todo o credito a narrativa da Mageltade, ¢ ao authentico da Bulla de Pio IV;
¢ que imputarlhe erros he dezatengad indifculpavel. E a haver defuppor erros,
antes os fupporemos nos traslados da Bulla de Alexandre VI. que o fenhor

Doutor on tem offerecido, on pofla offerecer; nem fe pode efcandalizar que

lhe na6 demos credito, porque fabemos o como {e trasladaraé alguns papeis do
Cartorio; ¢ porque , como vigia as palavras, ¢ o contexto da Bulla:de Pio 1V,
na6 fera muito que vicie tambem as da Bulla de Alexandre V1; pois Semel ma-
bus [empre Ir‘:f#mimr malus in_eodem genere mali. E ji daqui proteftamos nad
cftar por documento algum, de que o fenhor Doutor exhiba traslado, aindaque
feja {obfcrito por algum ofhicial publico; e {6 queremos eltar pela f¢ dos Origi-
naes, porque papeis tirados do Cartorio para poder da melma parte, ¢ porella
mandados trasladar, ¢ a0 depois fob{eriptos na fé dos padrinhos , ienag alias
de letras antigas, ¢ latinas certamente fe fazem muito fofpeitozos. Masdamol-
lhe que o traslado da Bulla de Alexandre V1. he muito verdadeiro; nem poriflo
he falla a narrativa do Rey, que fe contem' na Bulla de Pio IV. Porque o Rey
narrou a conceflad ficut jacebat e ao depois acrelcentou o Verfic. Fidelicer ou
referindofle as palavras ja tranfcriptas no §. antecedente’; eu explicando o fenti-
do em que fallava, e fe entendia a dita Bulla; ou refletindo ao uzo dc ferem
admittidos {0-0s Canoniftas; ou para introduzir a fupplica que fez, ¢ {6 que-
ria fazer para os mefmos Canoniftas: fenas quizermes dizer que as ditas pa-
layras forad mamndigdas efcrever pelo mebme Ponsificepara explicar a verdadeire

fen-
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fentido da Bulla de Alexandre VI. Nem he digno de raparo algam qac o Rey
referiffe 2 graga do mefmo modo, que clla fo tinha interpretado , ¢ o uio a
vinha recebido; e aflim a mefma Buﬂa que o fenhor Doutor {uppoem errada,
fendo .come he verdadcira faz hum grande argumento para provar qual foy a
mente de Alexandre VI.

96  Centinua a {ua expozigaé com eftas palavras: Seguaffe a (upplica do me[mo
Rey D. Sebaftias aonde depois de outras conzas ¢ que ainda faremos mengaé gama ao
ponto (e achao as palavras [eguintes Duo Canonicatus, & duo Prebende.... Uni Ma-
giltro, fen Licenciato in Theologia, & alteri jugium Do&ori {eu Licenciatoin De-
cretis. Neffas dpaf.-:mrm tambem hi erro, &c. Diz bem: Nas {6 hi erro manifeito,
mas vicio evidente, ¢ dolo indefculpavel. Porem huma, e outracouza he dafua par=-
te para acreditar a2 mi fé , e grande cavilagad cam que procede : ¢ naé confia
muito da fua juftica quem uza de femelhantes falfificagoens, referindo doloza-
mente as ditas palavras no lugar a que naé pertencem; porque as da Bulla na
partc que refpeita a [upplica no verfic. ac proprerea fomente dizem Uni Doftari,
Jeu Lacenciato in Decretis. Para que he logo, viciar o texto, e 0 contexto ateri -
buindo i fupplica as palavras que nella fenaé achaé? Fazia por venfura tencag
de que fenas viffe, ¢ examinafie o feu papel? Poriffo tal vez [1io malcarado, porg
alias cra mentir muito i cara defcoberta. ;

97 He verdade, que 20 depbis na graga do Pontifice fe achag as ditas pa-
lavras Furium Dottori ; mas he clcuzado imputallas i fupplica que as nag tem.
St as quer criticar, critiqueas no feu lugar proprio, e accuze cntad o 8. P.que
nid {oube o que concedeo ; crrou no modo de fallar s € nad doube explicar o
quc quctia dizer; ainda que logo immediatamente para tirar as confuzoens em
que o {eahor Doutor nos quer meter com as fuas argutias, fe explicon muirg
bem nas palayras immediatas ib. Jta guod unus Doftor ]Eu etiam Licenciatus in De-
cretis. Ehe verdade tambem que na fupplica avulfa fe achas as palavras que o
{enhor Doutor refere ;' mas elle 026’ commenta nem explica a fupplica avulfa,
fenac a Bulla que {c expedio-em’ viktude da fupplica, e a mefma {upphica que
na Bully fe achainferta; e aflim dovia referir as fuis palavras como nella fe
achad, ¢ nad confundir huma couza com outra, que aflim faz quéem qquer pro-
ceder com toda a verdade, {fem defviarfe della nem hum o apice. Quando ma-
1s que clle dig ¢ confeffa que a dita {applica’fiaé" he authentica , flem Yaz ¢
alguma,  affim he efcuzado uzar das palavras ds fupplica avilfa, quando temos
as da BullaOriginal. <1 o R .

98 Toda a razaé que o {enhor Doutér tem ‘para arguir e nas ditas pa-
lavras he: Porquanto literalmente o que fignificas’ as palavras Alteri jurium Do-
Ctori hea outro Dontor dos diveitosy e Doutor dos direstos hé fomente Doutor in
utroque. Grande erno que quizeffe o Pontifice, ou'o Rey que as ditds conezi-
as fe conferiffem a Graduados: ¢m ambos 0s- direitos? Acerton o femhor Dou-
tor na verdadeira conftruigas, e intelligencia laquellas palaveas, E dinda que o
diz como quem zomba, ¢ como quem reprehende a clauzula de crrady , &iba
que cffe he o feu verdadeiro fentido na mente do Pontifice, ¢ no ftilo da cu-
ria; ¢ queé effa ¢lazula, he huma das que evideritemente txﬂ'l.!c"ﬂs {eus Legif-
tas, porque nelles de nenhum modo fe pode verificar que {ad Judiftas, ou Doy-
tores dos direitos, que he o que fignifica o Dofori Furium, Ou¢a 0 a2 hum
A. que he de .grﬂ-ﬂ%mn amhqridad:-la materia, 2 Rebufo in praxi benefic. s,
p. inprincip.num. 42, veel. nifi: ib. Idem fi dixero me Doovem Puri ™, quia jus Ca -
monicumy = Civile dicuntur éﬂ'ﬂ, ideo feftus Doctor én altero peteft fe dicere Do-
Etorem juriwm. Emoutra Gloza havemos expender cfta mareria ‘com mais exten-
- §26. ‘Porhora baftanos deizar affentado que aquelfas palavras de nenhum’ modo
fe podem entender dos DD. Lﬂglih;, nem fe-achard A, que tal nome The ac-
comode. . 13 My 218" : - 100 '
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