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teve principio o fed’direito, e acharemos’; que forad huns fi&os nullos fem
fundamento algum;, contfa a forma dada, e contra 2  yocagad exprefla dos DD,
Canoniftas.  Deftés he § rezulta’ o Verdadeire’ conhecimento! 'da “juftica dos
Doutoures Legiftasy e como. forad efpoliatives y o direiror que rezulta deftes
actos nullos he todo’o que tem-aifeu’ favor> a4uw intruza® Faculdade,

4! Do mim. 2. até’e 7. {c occupa o A.env referir osprovimentos ; quelfe
tem’ feito em- Doutores Legiftas'do'anno de 1627 até o prezente - ‘expenden-
do a5 circanftdncias das pefloasy ‘que aflitivag nelles ; 'bem sinutilmente. . Cha-
ma aquclle “primeiro ‘ provimento/a primeirapedra; quecfelangow a-favor da
Faculdade de. Lieys'y ¢ de feus Profeflores. -hinq:t-'a‘trimtirt pedra noedifi-
<io’y que havia ' 67. annos “eltavarji fundalogs eveftabelecidor; nem o 'mayor
Architetto do mundo o poderd fazeri'l Al pedfa fundamental  foy a Bulla de
Pio 1V. e depois della a forma dada in limine pela Mageftade impetrante. Efta
por mais que a I'EPrui':qm:fc{}m? refqﬁadg";ps ﬁwu _;cdcﬁcantcs » qUrC quercem
cftabelecer a fua jaitiga naquelic’ fragiliiimo , que chamas primeiro fundamen-
to, {empre hade fervir de pedra angular ao firme dircito dos Doutores Cano-
niltas. Aquella {ua primeira pédra tem. tantis Milhas que logo do feu princi-
pio cltava promettendo huma ruina inevitavel.
wvpgSe ot Al eleomelle os dous Legiftas allegarad: a fua-chamada pofle ;7 va=
Iendefle unicamenter da diuturnidade fﬂ tempo 5 e dos fadtos que: reterem fem
lhe declarar’ o principio, e fem expender os titalos em quc clla fe firma, tal-
vez, que fondaffem;, melhgr a fua intengad ; mas .como infiltem: naquelle prin-
cipio: do feu  direito , e fevalem dos titulos; que conteflaé; ji aquelle : pri=
meiro fundamento fica deftituido de toda a fua efficacia ; e lubfiftencia s por-
que ccltas: fazem manhifefto o pouco - dubfiftivcl daguella pofle; como ja deixas
mos elcrito no lugar mencionado, s raacobuiy | @etalior sh idse
106 vFaz o Aichuma grande forga-no que entagide determinon; a refpeito de
.}:rﬂ:nder o Doutor, Joa6 de¢ Carvalho Lente de Prima de Leys detcrminandol=
de que lefic cm ultimo lugar em attengad i graduagas da fua Cadeira. O jola
garcat-no aflim , ndo- tira que julgaflem muito mal, o contrario do que eclles
entad entenderad’juftifica’ o uzo da noffa- Univerfidade, ¢ a precedencia, que
em todos os autos publicos dad:os Ellatutos. aos graduados em Canones ; ¢
-ainda ‘todos os Doutores; cuja precedencia lhe compete , naé pela graduagad
das) cadeiras, mas pela prerogativa da- Faculdade: e affim' como nelte ponto
entenderaé mal 5 -allim tambem a refpeito de admittirem Legiftas ao concurfo
nido cntenderad: muito bem ; einio he ifto -g_rnndc'nmidqdc-purque ainda os
grandes homens, como nioifaé Anjos, erraé cm muitos cafes; principalmen-
te. todas \as: vezes queo juizo fe' deixa preoccupar, ou da parcialidade , ou do
affeCto. s O) certo heyyique ‘aquelles: grandes. homéns .devissp ,attender 20 Jira-
mento que derad de fazer aquelle provimento.; conforme o'que na Bulla fe
difpocm’; deviad olhar paraa Bulla de Pio 1V. deviaé attender. para a forma
<onftitaida, €/ parasos editaes, e .a quem chamavié ao concurfo: deviad nio
defprezar a obflervancia diutorna g, ¢ inalterayvel que tinha, precedido ; deviad
nad ‘olhar materialmente para;aquclla. palavra Fariflas, fem esaminar. as mais
clauzulas dos! mefmos: Eftatutos : \Nada difto attenderag , e por iffo. ndo-he
cmuito que crraffem ; ainda que-alias foflem tad doutos. O fenhor Zelozo no
dewicap. 6. defta parsi 1. e ao depois mo cap. 1. da 2. part. inetepa, ou fatiri-
zay nio muito dignamente , os doutiflimos;, e, rectifimos, vogaes , que voti-
-rab no ultimo provimento da Conezia Doutoral do Portoy q ( fem canza )deu
«canfaa tanta diffenfad. Sem offenla daguelles primeiros grandes homens, nio {28
-inferiores os que hoje illuftram a nofla Athenas ; e tambem nio eraé inferio-

-res na literatura os que florecerad. no tempo do concurflo entte .0 Doutor An-

tanio - Leixgira. Alyeres, ¢ o Doutor Manoel da Gama Lobo,  cujos nomes
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nos balta referir para louvar, por ndo nos veftirmos daquelle elpirito adnlatorio
de qtantas vezes uzao {enbor Zelozo no fed Manifelto. Na cxcluzas do Dou-
tor Giraldo Pereira Coutinho parecco a0 A. e a muitos , manifefta a injuftica.
Nad me pertence decidir a caufa, O certo he, que aqucile grande Meftre, alem
das mais virtudes, que o adornavag, eratad cheyo da maynrr]urii‘prudencia ; que
mais podia fer envejado, que cnvejozo dos aftamados Jurilconfulios Romanas g
¢ que a {ua memoria fempre ferd objedto de huma perene, e inextingnivel {au-
dade. Tambem na excluzad do Doutor Antonio Teixcira Alveres, fendo o con-
curfo entre dous fortiffimos Gigantes, cujas forgas em tudo pareciad igunacs ,
podiamos confiderar , que nefta igualdade de fcienciay e merecimentos era ley da
jultiga, que preferiffe o graduado em ambos os dircitos ; o mais antigo, ¢ o §
tinha cadeira de mayor graduagad. E [¢ o A, (e atreve a culpar de mcnos acer-
tadas as determinagoens de huns, ¢ outros vogaes, fendo tad grandes homens ,
- dilto tem havido muito na noffa Univerfidede ; porque fe nao poderi dizer,
que naquella determinagaé daquelles grandes grandes homens ndo foy muito a-
certada a rezolugad.  Sabemos que foy contra a exprefla determinagad da Bulla
do S. P. Pio IV. e contra a forma inalteravel, que (e devia obfervar naquelles
provimentos. Adto que le obrou contra eftes principios jultificarichia na inten=
gio, como [uppomos ; mas nad {e juftifica nas regras com que e devia oblervar.

7 Duas coulas devemos advertir nefte lugar. A primcira hey que o A. fe

refere no feu §. 4. a hum termo de que oferece a copia imprefla a fl. X/X. ¢
XX. do qual conlta o provimento , que fe fez no dito Dontor Joaé de Carya-
Carvalho 5 ¢ he tanta a fua finceridade, e boa ¢, ou dos fenhores Legiftas, g
mella poem a palavra Furiffas aonde no dito termo eftava a palavra Canonilftas , ¢
20 menos a podérad imprimir com a refalva com que lha deu trasladada o Carto-
rario da Univerfidade. No dito termo como ji em outra parte referimos , eftd
huma emmenda ; mas conhecefle maito bem , que por baixo da mefma letra, e
tinta eftas as palavras affeitas a Canoniftas, ¢ eftas (e vicidraé pondoflclhe a pala-
vra Furiftas de ourra letra, ¢ de outra tinta, que bem e conhece {er muito ne-
gra, ¢ emmendada de pouco tempo ; nem {e pode dizer, que foy emmenda fei-
-t2 pelo Secretario, porque a letra he diverfa, e porque naé tem refalva alguma,
nem ao menos 4 margem declaragad da emenda; e ainda que mais abaixo e
efcreve em outro periodo differente a palavra Furiftas, bem le vé que efta no
fentido commum val o melmo , que a palavra Canoniffas, e que nefte {entido {e
hade tomar no dito termo, pois antecedentcmente, tinha dito que aquelle Cano-
nicato era affefto a Caneniffas ; € no termo antecedente , que tambem o fenhor
Anonymo nos di impreflo, fe tinha dito, que aquella conczia era de Canones;
mas ainda aflim achira6 os {enhores Legiftas, que tinhaé fundido infalivelinen-
te a fua juftiga viciando aquella palavra, Difcorraé agora os dexapaixonados, {e
moftrimos vicios nos documentos, que os {enhores Legiftas fizerad , quando
forad tirar aquelle traslado § ¢ fe baftava efte {0 para lhe arguir a fua mi fé; ¢
{e andiarad muito juftificados a:}{;elics grandes homens , que vendo que aquellas
conczias erad affeCtas a Canoniltas , ¢ que erad de Canones, ¢ que ifto {¢ tinha
conftituido in limine , e que cftacra a obfervancia inalteravel , ainda as proveras
em DD. de Leys. '

8 A fegunda coufa que advertimos , hie que entre os provimentos feitos em
Doutores Legiftas , para fazer numero, refere tambem os provimertos , ou a-
prezentagoens que {e fizerad no Doutor Antonio Teixcira Alveres; e diz que
ainda que era de creagas Canonifta, com tudo foy provido como Lente de Leys. To-
mira, que me fizera a mercé de me moftrar o documento com que prova efta
affercad tag) livee, ¢ taé improvavel ; ou porque havemos dizer , que oy pro-
vido como Doutor em Leys, € nad como Doutor em Canones ; ou fe aquelle
provimento , fegdo fgito em hum Dougor habil pelo grio de Canongs, que tinha
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recebido lhe conftitue numero dos provimentos feitos em Doutores unicamente
graduados na Faculdade de Leys. Sl .2 |

9 Decpois de referir eftes factos entra a moftrar no §. 7. que delles lhe re-
zyltou direito certo, ainda que o ndo tivera pelos Breves Pontificios 5, nem pe-
los Eftatutos.  E a razad que dd he, porque aquella obfervancia; e coltume,
ou fe hade julgar legislati?n, ou interpretativo, ou prefcriptivo ; ¢ de qualquer
moio di direito certo a quem o nio tem, on a quem o tem. duvidozo. . Se.a-
quelles aétos induzirad coltume verdadeiro ; {e forad validoss; le nio principia=
rad comn vizio, € nao continudrio fempre com elles ; mais aparente razao pode~
riad ter : mas fendo viciozos , ¢ {endo nullos de nenhum modo podem coniti-
tuir diseito certo. Que daquelles actos ndo podia malcer verdadeirg coftume ;
que aquelles actos todos forad viciozos.. com huma falta de direito manifelta,
com huma repugnancia clara. da Bulla de ‘Pio V. e.com huma obrepgaé eviden-
te , e fem titulo jufto, e que por confequencia forad nullos todos os provimen-
tos, moftrimos ji na primcira parte na Gloza 20 §. 16. do rpapel anonymo , ou
innominado aonde os curiozos podem ver os noffos fundamentos. -

10 Aquclle chamado coltume confidera o {enhor Zelozo a0 melmotempo legis=
lativo, e interpretativo, e prelcriptivo, e o fer tudo junto implica em termos; porque
nio pode [er 20 melmo tempo, prater legem, [ecundam legemy &y contra legems e
o tal coftume que alegam nem he conjunitive todos juntos; nem divizive § porque
nem pode fer preferiptivo, nem interpretativo , nem Legislativo. 1 “Mas primei-
ro que moftremos ifto he neceflario, que critiquemos tres coufas.  A«primei-

ra he, que diga g o coltume legislativo tem forga de ley, ¢ q para iflo enchato-

do hum §. de¢ textos, ¢ de AA. tad inultimente. Se he legislativo claro efia g
tem forga de ley, & e converfo. E {e ilto he huma coula lyppis , € tonforibus
nota, ¢ q nimguem pode davidar , he {uperfluo por tanto empenho em ta6. di-
fuza allegagao. E nelte modo bem pouco juridico , vay envolvido hum afferto
bem pouco leguro ; pnrckuc nos di a entender, que a obfervancia, que articnla
induz hum coltume legislativo ; cuja doutrina, no fentido em que fala, ¢ fup-
pofla a divizad que nos faz, rdo he a mais juridica. . )

11 A legunda coufa he , que nos gafte outra §. em dilcorrer , fe parale in-
duzir coftume bafta a prelcripgad de 10, annos, ou fe he neceflaria a;de 40. annos,
ou fe baftaé dous attos parafe verificar a frequencia; como fe nos trataramos no
cafo propofto de mera prefcripgad contra a ley ; ou como fe o mefmo empenho
com que o fenhor Zelozo nos quer induzir efte coftume prefcriptivo, nos nio
confeflafe tacitamente , que a ley he contra elle, pois coltume preleriptivo fup-
poem ley contraria, contra a qual o coftume fe prefcreve. - A terceira coufa-he,
a diviza6 que faz do coftume , chamando a hum legislativo , a outro interpre ta-
tivo, ¢ a outro prelcriptivo. # Se a0 primeiro chamira indu&ivo, falava com mais
propriecdade , para aflim correfponder iquella commua divizad que os AA. fa-
zem de coltame prater legem , que he o indu&ivo, porque induz ley no cafo
em q a nao ha; coltume fecundum legem, que he o interpretativo, porque por
elle, ou fe obferva a ley que he clara, ou {e interpreta a efcura; e duvidoza ;. e
coftume -gomtra legem , que he o preferiptivo, porque por clie {e deroga aley,
c fe prefcreve contra clla, ' Elculo allegar AA. porque he doutrina fem: contra-
verfia. Vejam-fe o P. Swares de legibus lib. 7. Reifenfluel, e os Paratlstarios todes ad
tit. de confuetud. Widmon ad tit. j de legib. e todos commumente. E em quanto
faz o coltume legislativo o primeiro membro da fua divizad parece fuppor , que
os outros membros, ou as outras cipecies de coftume nio tem forga de lcy, pot-
que os contra diftingue do legislativo, E ifto he falfo , porque.todo o coftume
legitimamente introduzido tem E::n;a de ley, alids nem o interpretativo, fizera
interpretagad authentica, nem o prefcriptivo podera derogar a ley. . Aqui tem
lugar os textos; quc o fenhor Zelozo nos allega; ¢ a refpeito do iﬂttrprctntif?,
| CPes
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e preleriptivo fag exprello o cap. dildtus' 8:'¢ o cap. fin.' de confuetud. I. Ji da

intergetatione ff. de lsgib.. ¢ outros muitos,  E ainda: que no:coftume ini-n:rf,r'f_-.r

tativo. pofla haver mais davida , com: tdo como: 4 HIterpretagio

. 3 illlfl rnJi'l:E
do coftume he authentica; por forga hade fer legislaciva ; d.

melma: {orte que

a-interpretagad , quer o Princepe fiz de alguma.ley dubia tambem tem forga de:
ley 3 de tal forte que Ae-deve obfervar a ley do mmode que o Princepe, ow o

coftume - aprovado, faltem raciee s tpelo melmo Princepe ‘ainterpreca’ L. sians
Imperator ff; _#g-,lggi&. Salmaticenf. tf, 11, pare, 379 3 num. 46. Portag: de oz
nat. leg. 1. p. lib 2.cap. 33, num. 20. Caftr. Pal. traéf. 3. difp. 3. p. 4§
num. 2. € alit complures. fii ls -

12 lfto {uppofto ; e dada, mas nio concedida a falfa hypoteze de que na
queltad prezente fe pofla confiderar .coftume verdadeiro ; nab pode otal coftu-
me dizerfe legislativo ;'ou inductivoy no {entido em que {e contrddiltingue do
revecatorio . e interpretativo j ‘porque. {e efte coltume fe introduz pella-com=
munidade naquclle cafo -em que nao ha lE}r aiguma, que ﬂ“pﬂnhﬂ fﬂhr:‘"-"c]lc;
como -pode: confiderarfe efte coftumey fe: temos a Bulla de Pio 1V. fe temos as
cartas ~.da. :Mageltade impetrante , & a forma dada Jn limine 3 le temos os
Eftatutos, que a5 asileys que difpozm fobre os noflos Canonicatos ? Alem
diffo coltume legislativo -he aquelle que pro rora perfeita communitate introdouci
tur abfque [peciali lxeroy vel detrimento alicujus; ¢ nio fec podendo wverificar efa
ta circunftancia em o .noflo. calo. mal podemas dizer 4. ouseonfiderar. coftume
lcgisluin._ . Logo .muito mal aBli'c:i o lenhor. Zclozo a doutrina do_coftume
legislativo ,, que contrapoem a0 interpretativo , e preferiptivo 5 para o cafo de
que tratamos , em que-[c¢ nao pode verificar femelhande coftume, i

13 Nad pode o feu afferto coftame dizerfe preferiptivo’ porqtie eltc ; fen=
do verdadeiro coftime ; fomente fe ' diz quando le deroga 4 ley ‘cohera a qual
{e prefcréve ,'ou eni tido'; ou erii’ parte della I;fualmemc dezobtigando a to=
dos os da communide' da fua obfervancia, e da obrigagas, em que ella om
quanto exiftente os.conftituia: e-come os fenhores Legiftas dizem que a di-
ta Bulla,e Eftatutos da Univerfidade os chama igualmente com os DD, Cano-
niftas , ‘-1-“5 eltd qus -ﬂlﬂfle_tp_r_mpﬂ.l.h_ nad pode confiderar algum. coltume
preferiptivo ; porque efe he contra a ey , € nio conforme a ella, E‘nem a-
inda chamando a dita Bulla, ¢ Eftatutos unicamente DD. Canoniftas ( como
na verdade chama j fe ‘pode confiderar coftume prefcriptivo , de forte que haja
de julgarfe'a ley ﬂ:_{rdgEda‘ nefta parte;“nio (6 pela expreffa prohibi¢as do Con-
cilio Tridentino dicta' fefi 24\ ¢ap.'§. mas tambem pelas “expreflas clauzulas da
melma Bullx prohibitivas ; ‘e irritantes de todos os a&os, que em' contrario {e
fizerem , .camo’ poriderimos no ‘lugar referido. na dita: Gloz: 16. E jafe vé g
altos invalidos ,-nullgs . obrepticios, {ybrepticios ; e- nutritivos de speccado tao

rave como he a.uzurpagad do alheyo,. ¢ a obtengad dos Beneficios fem titnlo
ﬁabil para lhe dar a propricdade delles, de nenhum modo, podem indozir coftu-
me , ainda, que fejag muitos, ¢ muito repetidos as aos , € por tempo muito
diuturno, “como he douttina, e rezolugas irrefragavel do mp.;ﬁfﬁ.d_e confuetud. ¢
do que motad os ‘DD, a6 mefmo texto, A reziffencia da ¢y aos ' ditos actos
cnnflh da’ mefma 'Balla® nas ‘fuas’ claazulas irricantes; ¢ do ref'eridﬁ"lugar do
Concilio Tridenting'} 'por  ferem "contra a forma dada in'limime’; ‘¢ o vicio
dos ditos aftos confta-dos lugares citados a que:me remesto. < B awios ditos
altos fﬂtﬁ?ﬁéiﬁr’gpﬂ! ¢f10 ; entendendofle , quea Bulla de Pio V. .chammava
0 DD. Legiltas ;,,u forad feitos conhecenda. que ndo, era ._cb:iadg;. 0 ua-
"‘"‘:ﬂ“’ datg, nio. pode ter lugar 6 feu coftume, porque o nao pode haver dan-
dofle erro ao introduzillo ». € defcoberto clle. fe deve reduzir. tudo 3 obfervans

€12 da mefma ley , pela regra da L. quod errore 39. 'ﬁ'-!'l legib, ¢ das cmﬁm_uas
doutringg 'E’f -E& gella, maceriag B fe houye copecimento de que o Bula
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de Pio 1V. 08 mad chamava { como he mais provavel, porque nas fc pode
prezumiy equivoeagad, ¢ ilinurancia em palavras taé expreflas ) entad a jutru-
2a6 nos beneficios, que lhe naé pertenciaé , tante. lhe naé pode dac titulo
habil , que antes os conftitue. inhabeis ' para femelhantes (Canonicatas , e thes
impoem a obrigagaé preciza de: os dimittir, e de reftimnir os frutos injulla-
mente percebidos, come nolugar referido deixamos.ponderada. - : |
14 Nem {e pode dizer, que cfte coftume he preferiptivo pelo que vefpei-
ta a preicreverfe por eile contra 2 Faculdade de Canones aquclle tal dircito,
que podiad pertender para ferem excluidos os Doutores Legiftas ;- porque co-
mo o dito coftume , cazo que o fofle , involvia direite: particular, e perjuizo
de 3. ja fe naé pode dizer coftume introduzido , porque lhe falta a fona canza
formal , e a efficicnte que o cooftitue in efe sonfuetudinis, que he o conlen=
timento do Legislador; naé {6 pelo que ji deixamos efcrito no lugar citado;
mmas tambem , porque todas as vezes que no caftume fe involve algam perjuia
zo'de terceiro )i o legislador fum confenfum nom accomodat ; e por iffo {6 po=
de valer em termos de prefcripgad rigorofa. . Cardin. de Luca de benefic. dif<
sl 34. num. 28. & alibi paffim Cafir. Pal. ubi fupra punet. §. §. 2. C com=
muniter DD. Reifenft. ad tit. de confuer. num. re7. ibi. : 3

Hine dicendum memoratas Rote decifiones procedeve m
illis caffbus wbe fimnl agtar de prejudsio tertn, aw alicnpus
Ecclfie particslarss, ant alteriss facrs, guta pofiquam
femel per legem conditam buic jus quefitum fust, 1ftud von
per fimplicern abrogationem legis jqc:‘ per veram duntaxat

- prefiripronem. chds pateft 5 quals contra Ecclifias, aliague
pta loca non mifi quadragmta anms, campletur. cit. €4p. asis
ditis de praferipton. cum  fimbsbus. - Accedit. quod. fante
longa confietudine contra legem commamier  wigente spfemet
legsslator  cenceatur legem revocare ) weluty defbrutam fine
ﬁtgn y € commumilalt now ;}m:mﬂmg non i?n& prejus
dicare jurt tertu jam quefito. Algus hmc m [imit Avbas
In Eﬂp.JnIt. num. }1: dqr mﬁmﬂ rel. dec 89. fori
Ecclfiaft. num. 23. & 25. & [eqq. hcet, concedant com.
[uetudmem. preter jus. poffe. mdugi decenmio - illico. tamen boc
Limitant , requirtint. que tempns quadroginéa annoruimy, quans
do inde rr{ilrdr# prejudittum. terti; puta  ad detraben-
dum jure aliujus BEeclefie. Concordat Mafeardwsconel. 424
aum. 35. & 37. wh part modo J_:‘ﬁm%m-mrer confaietudia
nem non detrabentem jurs.tert, ad quam fiiente Prmcipe wda.
&am (mquit ) [uffict. probare decenwium: & eam que de.
trahit jurs terin., pwta. alicujus Ecclefie o ac requrtt probas
21omem quadragimta, awmarum. Et merita: nam; ubi. agitur
de iollendo jus uni, & acquivendo alieri dicstur preferiptio
nom autemn confuctudoy baud obflante, guod termmu: tftr mow -
raro prommfcuc ad bibeautnr. Card. de Luca de jorfdiltos
ne, & Faro competenti diftur(. 34. wum. 38. cum alisss’

Paffarin. in cap. 1. de przfeript. in 6. num. 38, ibi,

Tinc vers dicigur _induci- confuetudo’ quando E‘uinrigr a"




i Lo i
s phiibus vefpecti Univerfalis juris ‘vom sers ' rajudiiin
_ . prvatsm \fingulorum. Dom. wum. 6. Panormt. d, cap, "
Crm E{;I%"ﬁ ﬂﬂm. 45 _ﬁhﬁ- dq fﬂP..ﬁ dl&gfﬂﬁ Wi, - 3. oy

39 Otdrﬂ.d. fﬂfb(.. i?*- T 7 2 | (L)

- E eftando pela Bulla de Pio IV. e pela forma dada adquirido direitd § $42
culdade de Canones {6 por huma legitima prelcripgad podia ter lugar, fe -alids
@ ‘meima Bulla The' nad eftivera reziftindo.
1§ E fendo ifto fem duvida, naé poflo deixar de admirarme 'rla_‘pnm:i re-
flexad com que o lenhor Zelozé no §.15. defte ecap. 5. nos’ :!l:g:ﬁl muito a feir
. favor a: authoridade de Gricia de Benefic. p- §- cap. 4. num. 85, & 86, a0
. melmo tempo , que “delle confta proceder a{ua doutrina no cazo que aley'he
dubia, e nad confta de’ direito algum particular de terceiro ; porque entas
como {¢ nad trate de tirar ‘a hum, e dar 2 outro » hem dediminuirlhe algum
direito ; naé  he neceffaria rigorofa prr.{:_ripi;aﬁ. Nos mefmos termos * falag
Portugal, e os outros AA. referidos pelo fehhor Zilozo ; e nenhum delles
falla quando eftd direito adquirido a teréeiro’; riem procedem na ley irricante,
. e reciftente aos aftos- féitos contra ella; nem e entendem quando os aékos
porque fe pertende introduzido o' coftume, fi5 nullos , e de ‘menhum vigor.
-.Na doutrina, que f¢ nos’ referé nad temos duvida', pois tambem a temos al-
~ legado: na applicicadg, ou menor do argumento he que temos a duvida. 'O
fenhor Zeclozo ‘da verdade |, ¢ da jaftiga a affirma muito’ feguro em fi mefmo ’
fem a provar ;, fendo que nella he que confifte toda a forqa. ' Diz, qué nas
pertendem os ‘DD, Legiftas apropriar d fua Faculdade 6 provimento ‘dos Ci-
nicatos Douatoraes , e {fomente he 2 fua’ itengad confervar o' feu dirkito y
promilcua, €' ‘commua conetrfencia com os DD. C.-mnni_{’cuh. Ifto he dgora;
¢ entad quando’ f¢ introduzitas , que direito quizerad conlervar, fe'o nas Li=
nhad ? Entad cuidirad ¢m-adquerit o que nad eta feu s e agora querem’ coh-
fervar o que he alheyo. ' Nao aproptiag a {i a vbcagaé omnimoda, ‘e tnicay
mas querem apropriar 4 prontileua concurrencia, ¢ nifto tambem fe vetifica apro=
priagad. 'Nabhe pequena ‘mer¢é‘a qne ros faz o A, ém nag q':icrcr 4propriar
a {1 aquelles provimentos  porque fe fe The metera na cabega, havia ir dezens
eantar axiomas, e allegagoens para ‘o perluadir affim, mis que as torcefle, e
violentafle , como coftuma.’ Por'todo o fett manifefto tem dado ‘muito bons
indicios do feu. bom animo nas fatyras q:»z"tmx faz, c'rrﬁs'fndignid'ade; com
que nos confidera ¢ ‘aflim a6 ‘diga, que’ had querém apropriar a fi aquélles
Canonicatos diga fomente que bem o dezcjab ; ‘mas qtie nag podeém. " -1
. 16 Mas vamos ao ponto.  He poflivel ; ‘que hum Meftre tag doutb; como
{e. inculca, e acredita o A na'grande Jarifpradencia do feu Manifelto, fe re=
folvefle a offerecer aa publico - exame  {emelhante aflerto. Proventura ," neflz
promifcua concutrencia vertefle algum direito publico ? Nab refpeita effa‘ad-
miflad commua, d urilidade ‘particular da Faculdade ‘de Leys, em dano grivif-
fimo da 'Facaldade de Canones ? Naé 'he “éetto que nefla vocagad fimnleanéa fe
verifica o lucro de huma Faculdade, e detriments de olitra? De ferem os ' Tes
giftas admictidos nad lhes ‘refitlea him comodd pirti¢ular Bem cvidente;, ¢ hum
prejuizo bem claro ‘aos Cardoniftas ? O direito' de ferem” lomente ddmittidos o
Doutores 'de’ Canones nas ‘he fumamente - ateendivel 3 ¢ hio' lhe he fummamene
te prejudicial ‘0 ndo’ ferem fomente os admitridas ? Diz o A que os Doutores
kegiftas (3 trarad de confervar o ' few diveiton Se he fea, jd fe ve qne he di-
reito: particular, € nad publico. Tambem os* Doutores Cianonifts” qierent
- uﬁp[:ﬁa_r-mqne The compete, fti?endic&t"_t’fq*ﬁ:_"_ﬂ'lt? u.’.:}irp:r; e impedir acs
- Dodtores; Legiltds o- que the: nad -pertence,” B perstriio’] &0e dircito :]g: 08
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Duutnt:;»‘_d; Leys pertendem conlervar como o adquirirag? Fiz a pergunti, &
darey a I'q‘lpoﬂa.' _Ad-:iuiriraﬁ-nn introduzindofle neltes Canonicatos , que por
efpacio de 131, annos pacificamente, fem duvida, nem controverfia tinhaé fia
do proprios da Faculdade de Canones. ‘Adquirirag-no, introduzindofle naguels
les Canonicatos , que por huma Bulla exprefla, e glara, © pelas cartas regias,
¢ pelos Eftatatos, e pela forma dada, e pela obfervancia diuturpa a0s Douto-
res  Canoniltas eftavas aftectos,  Introduzirag-te a huns Canopicatos, que pe=-
lps Eftatutos, que chamad novos pertenciad aos Doutores de Canones Iupnﬂ:
a neceffaria interpretagad s que deviag ter, e que. lhe tinha dado 4 oblervane
cia, que fe lhe leguioy ¢ fuppofta a pouca firmeza que nos ditos Eftatutos fe
pode confiderar ex dittis pa Gloza 2o dito §. 10, de primeire. pagel.. Elta in-
truzad. dos Dourores Legiltas nad foy persurbativa daquelle dircito particulag
cular, em que ecftava conftituida a  Faculdade Canonica @ Nab fey introa
verfiva. daquella clara, e exprefla difpozigaé da Bulla de Pio 1V. e da forma
conftituida ? Nag foy elpoliativa da poffc em que cltavaé os Doutores Canos
niltas ? Como quer logo o A, perfuadir, que nefte cazo nag ha direito algum
particular offendido, e G na Facaldade de Leys nad ha apropriagaé de direito
algum particular? Como pode. moltrar que naé fad neccllarios nefte calo os
requizitos de rigoroza ]Prn['cripqaaif He que teme perigdr na prova delles; e
quer ver e pode. falvarfe na taboa do [eu coltume.

“ 17 Elta promilcua concurrencia com os Doutores Canoniftas he 2 melma
a quc nag le pode dirigit o coftume, porque offende o-diteito particular da
Fagcullade de Canones a que os ditos Canonicatos. forad affetos. Nem o per=
t¢nderem os Doutores Legiltas concurrencia. pode. fazer , que fcja rigorolo co~
flume; antes fe deve verihcar, que, feja rigorofa preferipgasy : fe huma lgreja,
ou hum Bilpadg, quizefle -ter p_r;umi_l'sua concurrencia  com. outra Igres
ja, ou com outro Bilpado na commua percepgad dos feus dizimos,
ou na_ polfle de qualquer outro dircito. incorporal , quemn, 'differa;, que
nefte calo nad era neceflaria verdadeira pref:rip;qﬁ,? Se os Clerigos de huma
familia quizerad promilcua concurrencia com os, desougra familia a hum benes
ficio que na fua fundagad lhe foy affedto , quem differa que nefle calo naé
era neceflaria, preferipcad , € que fe. verificava verdadeiro. coftume 2 De coin=
currencia prﬂmifcm a hum. dircito incorporal, qual era a elleigad de Conego
Penitenciario pela Bulla do S. P. Gregorio XV, ?].l_e- devia pertencer cumulas
tivamente a0 Bilpo, e a0 Cabbido fala o Cardeal de Luca de benefe. difenrf.
29, #um. 21. ¢ nad obftante fe dizer, impropriamente coftume , porque fe tie
nﬁ}l n:{ervado em. todas as Igrejas do Principado de Catalunhay com tudo, aine
da qﬁ:-allég;raﬁ oy Bifpos huma eblervancia cantraria ao dito Indulto, ¢ cons
forme 4 rezolugaé do Sagrado, ancjliu Tridentino, refolve o dito de Luca,
que era neceffario, que aquella obfervancia tivefle.todos os tequizitos de vers=
dadeira prelcripgas, porque naquella concurrencia promifcua fe tratava de per=
juizo de terceiro. - Da concurrencia promifcua 20 a@o jurifdiccional de cotrie
jir, os_exceflos dos Conegos de huma Cathedral fala o ‘texto no cap. drrefragas
bili 13. de offic, ordinar. e ainda, que nella o S. P, Innoncencio Ik fala peld
palayra_confuetudimem , com tudo fe hade entender ' de rigoroza pteflcripgad.
pprque. fe trata de hum d}:‘mu particular do Cabbido prefcrevenda; aquella ju=
rifdicgad , que alids era [a do Bifpo; e por iflo. de preferipgad, ou de caftus,
me, improprio com: 0s requizitos prefcripgad. entendem aquelle texto! Covarruvi
7, n:ﬁ poffelfor 2. part. §. 9. #um. 2. com Outros muitos , & t8dosos que tra=
ta6 da materia de adquirir jurifdicgad cumulativa aflentad. fer neceffaria pref=

cripgad,, ou coltume prefcriptivo da dircito particular daquelles a4 quent de ju=
7e ['mfnﬁl_'ltt pertencia a dita jﬂrifdlcgaﬁ; ¢ mais neltes taes [ Hﬁlﬁiﬂs'-‘i nio
igtentad apropriar a {i algum dircito,, porque {9, ingentad fazello: priiifcuo;
cumuylativo. - ' =it o 18 Se
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“# 28" Sc-fora terta a doutrina, que o fenhot Zelozé nos infinua 'na fua me~
nor-liviemente dita, ¢ de' nenhum moado provada | {eguirfchia; que para’ os
fenhores Legiftas ferem admittidos 48 Conezias' de rezidencia da Sé de Coims
bra, ¢ ds outras de Leiria Portalegre , Miranda; ¢ Elvas lhes nio feria neeef«
faria rigoroza prefcripgad ; fe com algium pertexto e tiveram introduizide nel=
las ; porque nefle cafo nio tratavas g{: apropriar a-fi algum direito particular’;
mas 46 o de huma promifcua concurrencia com os ‘Doutorés Canoniftas. - Da
melma forte as Doutores Canoniltas , ¢ tambem os Legiftas lhes ndo ferid
necellaria prefcripgas rigorofa para obterem “as Conezias Magiltracs , que fad
cipecificas dos Meftres Theologos ( na fuppozigaé de que fe introduziffem )
nellas ) porque nefle ¢afo naé havia apropriagad particalar ; ném ad mpgad dd
dir¢ito dos mefmos” Theologes; vifto que {4 intentavad huma promilcud con-
eurrencia nas fuas vacaturas. - Nem fe diga , que he improprio o argumento,
porque naquellés Canonicatos tem em huns elpecial vocagad os Canoniftas , @
cm outros os Theologss; porque efta mefma tem 0§ Doutdres Canosiltas nos
Canonicatos de que tratamos; e porque na hypothezi, que fé introduziflent os
‘Doutores Legiftas ja nio tratavaé fe nio de Emﬁi promifciia “concurrencid, B
aflim como feria erro erafliflimo  dizer nos cazos propoltos ;' qué fe had dimis
nuia o direito de huns, ném fe augmentiva 6 dos outros; oa gue os que
pertendeffem efta promifcua concitrrencia nio intentava aptoptiarfe algum di=
reito particular - affim também em o noffo cafo ndo hé grande acerto dizer ,
que 4 dita obfervantia {e ndo dirige a privar ‘6s Canoniftas do Teu dirciro
apropriando-o 16 aos’ Doutores Legiftas ; porqtic fempre he privalos daquel=
le que lhe rezulea da elpecial vocagad com que o 'S. ;08 chamiou unicamens
~te para aquelles Canonicatos. Em cuja efpecialidade he tad ‘evidenite o comodo,
€ tad certo o prejuizo naquella peemilcita ¢oncurrencia; qué fem ditvidd 4 cheas
garad 4 alcangar ainda aquelles. | Ny g ;

Qui lumina wimguam
... . wfpexere y tamen cognofcunt corpons tachil,
19 Aflentada ‘efta verdade: certayy claré fica; que pard 20s Doutores: Canos
niftas prejudicar 4 obfervancia com que os Doutoures: Legiftas fe Pmﬂci“ﬂﬁ‘
- he precizo, que feja rigorozamente prefcriptivay. com: todas as Eircunftancias
heceflarias para a verdadeira preferipgad j quacs fisa :Hi:l;_t ey o jullo tituloy
e.a pofle had interripta, antes continuada pelo tempo queé-a bey conftitue:
E como todos elkes requizitos faltas 3 poffe, dos ‘Doutores Legiltas ; como
NJargameiite vay expendido i dita Gloz. do dito §. 16, da. to part. claramente
tonfta do firme fundamento cort que tad ‘juftaniente fe duvida do divéito dob
Legiftas , quando os aétos que referem lhe hio tem gualificads o led cofthmé
tom a cfficacia de Ley, ¢ nem ainda de Hum''direito particilar § antes ioftrad
multiplicadas intruzoens; ¢ injuftas poffes dé' bénehcios; giie de fichbiim mo=
do lhe pertencem. 5 2159 4IHA L Ovia o 159
20 Que a dita oblervancia’, ou chamadé mﬂ:hrmei nio fe pode dizer in-
terpretativo fica evidentemente moftrado na: dita prinieira pirte; ha dita Glox,
a6 §. 16. do priméiro papél. O {enhor Zelozo muito feguro ;& firme ha fud
obfetvincia nos  dllega os textos ; ¢ AA. que cifinab; que o toftume ke o
'tnélhdriﬁtcrprtt:' da ley. Tomdra que dllegara: hum; que  hos diffefle que 4
oblefvancia «contra o que a ley difpoem era o feii mellior interprete i ou que
: coftume; que e bppﬂ:!ﬂ:—-’i mefma- ley ii-.int:rprt'tadn-, ‘era interpretativo;
{}b{'crv-in:i:l-iﬁt:rpri:tatiﬂ {fomente fe diz dquella ; - que he fecsmdurs legem ; ¢
‘0o a aqucella que he comrd légem; ¢ e moltramos qun-n'idrphtcrun:-im-ﬁ
e on
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contra a ley ji 13.vay desfeita; e arruinada toda a (ua arquite&ura. " Que &
dita obfervancia he oppolta & Bulla de Pio IV, efti ji muiras vezes dito; nem
he ncecflario para conhecerle mais que wver as' fuas palavras ; ‘e as'da forma
dada sz limine. Q A, incognito, e innominado do primnciro’ papel a confidera ex=
cluziva dos Doutores Legiftas, e por iffo aargac de errada. O A, porem defte
Manifeflo , talvez confiderando que Sapiemtis eff mutare confilium ; muadou o
fea, querendo que a dita Bulla tambem chamaffe Legiltas: «Que fe enga=
non necfte conceito fica moftrado , e ainda convencido pelos feus mefmos fun=
damentos. Agora nefte capitulo a fuppoem duvidoza: alfim havia fer para poder
ter lugar a fua. oblervancia interpretativa: mas nelta melma variedade fc con-
vence a fi meimo ; e {e confundem na {ua propria inconftancia  os fenhores. Lew
gi_ftas porque humas vezes a dizem contraria, outras vezes a dizem clara a feu
tavor, e outras vezes dubia. Bem fc lhe pode dizer que Partes in omnes mente
non [a1a fertur. | hod 015 0091 e EOn sffed

. 21. Os Doutores, que o A allega todos fallad na ley dubia’; ¢ nefte cafo,
quizi todos aflentad , que elta ley dubia {c explica pela obfervancia, § immediatae
mente fe feguio ; ¢ Oliva allegado falla; quando o ritulo he f_rlubiu s € as palavras
{26 aptas a comprehender hum, e outro cazo, porque entad a oblervancia de=
clara o melmo titulo; ¢ neltes termos eltd de melhor partido a obfervancia,
que allegad os Doutores Canoniftas pela fua parte 3 porque foy immediata &
melma l?u!h, c.i forma dada. E a refpcito defta a fua obfervancia naé toy
intcrpretativa , mas copfirmativa, op corroborativa naquelle {entido em que fa=
la o cap. 3. dift. 4. ibi. Leges firmantur cum moribus utenfium comprobantur , e o
cap. [apite de cenfib, ibi. Er-Predecefforum tuorum confuetudine adjuvari, A ref=
peito, do Eftatuto , be que fe podia formar glgama dubiedade ' naquella palavra
generica Furiflas 3 mas como efta conforme as.regras de diteito, Je havia en-
tender conformandollé com as ‘p:ﬂavris da Bulla de Pio 1V. ¢ ¢com as da Mng.cﬂ:a-
de impetrante conftituindo a forma, ¢ de faco affim fe entendeo pcla obfervan=
cia fubfecuta; ji quando entrou a obiervancia ( ou para melhor dizer aintruzad )
dos Doutores Legiftas, fe nio Eadia dizer dubia a Iey para haver de neceffirap
de interpretagad.  Tudo ifto cftd’ i ponderade nd lugar referido ; e para que
na dubieldade que poderia nafcer daquelles Eftatntos fe haja de cftar pela obfera
vancia' que entad’ houve ;ainda que fofle impropriandofle as palavras, dimos ‘os
melmos A A.lqueio denhor Zelozo nos cita em o feu  mim. 19. defle mpiruﬁ,
aonde tambem nos da as authoridades, que nos na primeira parte. referimos,
pard moftrar que, os Eftatotes chamados novos; nad podiad, nem fe deviag ens
tender , quesquizefem mudar osantigos, nem a obfervancia , que entad haviag

¢ por elta razad! nquﬁll: coftume , que ou era confirmativo , ‘on interpretative de-

ve femypre prevalecer ;. porque tirow toda aduvida, e effabeleceo o direito das partes,
de forte que introduzirfe nclle os Doutores Legiltas foy intruzadg, ¢ esbalho
indifputavel’, pelas-regras communiflimas de que aquelle que fe introduz em hum

Beneficio fem titulo habil , hie felle intruzo ;. e poffuidor, de mi f¢, i

- .22 | Naé jpoflo ‘deixar de reflettir em que o Al para nos provar, que o coftu<
me interpretativo balta para a habilitagaé das pefloas para os Beneficios , que de
lua: natureza fa5 aficCtos, ou' conitituidos com cerras qualidades nos dllegué o
text. no cap. qupr de beneficior 5. de prabend. in 6. ¢ que tranicrevendo-o ad for-
malia dhe occnlre as palavras; que immediatamente {e'the feguem, ndo fey com
gue boa fé, ou. para que fim.  Aonde ¢fti naquelle texto coltume verdadeiro @
Aonde ; obférvancia interpretativa? Aonde ,- Ley;, ‘Eftatuto, oa privilegio da-
bio? Naquelle capitulo fomente fe trata de huma pr’c!rripfaﬁ de ‘hum beneficiol
que de fua natureza era I‘f?lll‘ , ¢ por huma prelcripgad {e tinha feito fecular -
ou; para melhor dizer, de hum mandato de providends de ham benchcio feculars

e ——— i

duyidoufe fe aquelle refcripto (¢ havia entender do bencficio; que de fus naco-
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reza. era regular, porque’ parccia obftar a regre dé cap.. cuin eanfam:1miv db
cap. cum in Magifirum q9. de elleft. @ elleit. poteft. aonde Ic.culiﬂitue,._qui
rfgdfﬁ_rid régalaribus | [ecularia [ecularibus conferenda [unt j e. refponde oS Py
que le aquelle beneficior cltava ja poffuido pelos deculares pacificamente, e prel-
eripto_pelo tempo legitimo, e conftituido pela ley , devia julgarfe fecular, e
por confcquencia comprehendido naquelle mandado de providendo. <A rezolus

§ao -do Pontifice he a feguinte accrefcentandolhe ‘duas palavras .que o nofle
Zclozo da verdade lhe calou, : :

-
-

&

Cum de beneficio Ecclefiaftico confueto Clericis ftﬁ‘#f;l;'..*ﬁﬁjll-. -
affignari providers mandatur,de dlo deber mtelligt gued tan-
tempore ab uno, wel pluribus [zcularibus Clericis- inffittitss

in co Reélorsbus extut continue ac’ pacifice gublynatuni
ut prefcripto legitima fit completa. ' '

Bem fe vé, que o Pontifice t:que: para fe mudar a natareza do Benehicia
Buma preferipgad legitima, ¢ por, iffo de prelcripcad cntendem commummen-

te 05 AA, m}‘ucli_:_..._;e;tn,. Vejafle. Paffarino comentando o melino texto, e

outros que refere. Reifenft. ad tit, de con u:ma’._nqix- 118, ¢ outros muitos,
23 Por occaziab de fe nos allegar clte texto fe nos offercce aproveitarmo-
nos delle para o que ja diflemos em putra: parte ; nempe _que a pofle dos. fe-
phores Legiftas nem he legitima , nem fufhciente para fe julgar prifcripa a
natureza dos noffos Canonicatos. Doutoraes , pelos a&ios de que [c valem, pas
ra por elles affirmarem adquirido hum.dircito , e propricdade certa. Por quan-
to, fe.aquelle bencficio ¢ ou qualquer; outro de certa natureza, e qualidade cer-
ta ) fofle conferido, munc ﬁrn!ﬂf?&m s, 24ne, vegularibus , naé fe lhe podia dizer
m“dﬂqi"i.nﬂmrﬂ{l,, que ao principio l;:i!."t!fe;. ntm_nhq_ufllc cazo. havia, ou po-
dia_haver, prefcripgas completa , -nem_aquelles aétos davad aquelle benchcio
huma, natareza promifcua ; porque fe foffe fecular, os proyimentos intermedi-
0s em Clerigos feculares, Ihe confervavas a natnreza de lccular ; e fe fofle re—
gulir os provimentos intermedios , ¢, nad uniformes lhe conlervavag a nature-
Za primeva, ¢ Jhe, impediag, a. legitima prefcripgas.  Affim o diz o melmo
texto nas palavras comtinué, & pacifice gubernutum; e aflim o diz Paflarino #um.
36. ibi. Deber hoc surelligi de itlo beneficio quad tanto tempore ab uno , vel plu~
vsbus Clericis fecularsbus -inflisutis in eo refforibus. extitis continué , ¢ pacifice gu-
bernatum.'E no num. 3o, ibi. fic etiam in inducendo prefcriptionem [«fficic fi P."ﬁ!
feffio habita fir a pluribus fucceffive , ¢ immediate , conjunguntur ¢nim_tempora
incipientis , & [uccefJorum quando fuerine continya. éﬂp. cum Ecclefia _fnrrim:,,;;nf
16. q. 3. §. de prafcript, Franc. wwm..1. Domin. num. 2. E he de notar a cx-
¢cllente, e terminante . doutrina.que o melmo_ Paffarino em o mum. 28. con
outros que allega nos da a refpeito de fpmu:_l]_jl_z'aﬁg prefcripgad ; porque dis_que
he. necefario para a dita preleripgad , que a pofle feja racionayel ; ¢ que para
o ter he precizo, que a tal poffe pag fofle contra a prﬂhlbl%\gﬁ_, ¢ determis
nagad, Pontificia ; principalmente {¢ na dita prohibigad hﬂ'“"':-'ﬁ'- '-1_“31'_“}?.,"71'?,-
tante, pofto o qual fe faz muiro. difficultezo, que a Pr#{”‘%ﬁim RUIDEIPIS So0
boa f¢; ¢ que para efta ter logar, ¢ entrar a prelcripgad he neceffario, que
primeiro fe haja de julgar obrigada.a ley probibente; ¢ que o dito decreto i
rirante quebra todas as forgas A prc-&iﬂﬁgﬁ e.em o, num. 31, accrefcenta, que

3 pofle deve fer continua, ¢ que ¢ difcontinua , per mediam_perfonam al-
reriuns, ordinis, . Naé dou as  fuad palavsas porque ji as dei ba primeira parte
mum. 267, A doutrina por fi eftd applicada. Nos tcrmos de que tratames, os
4405 s, focaconsinngs  Anish §9Rabcinsermegios: orque k algums, yees
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fe conferirad a Doutores Legiftas, outras, ¢ muitas mais , {é conferirad a
Doutores Canoniltas, fem aquclles confervarem a {ua pofle, a0 incnos dando,
o'nome ; e por confequencia nem aquelles a&os podiad confticuiz pofle conti-
nua, ¢ lufficiente para a preieripgad ; nem mudavad a naturcza daquelles Ca-
nonicatos conferindofle’ com tanta frequencia em Doutores Canoniftas fecun~
dum formom indulti, ¢ conforme a forma dada in lumine. A uclles aftos nad
podiad. principiar com boa fé pelas clauzulos -elpecificativas dos Dourares de
Canones , e excluzivas de todos os outros, que nad tiveffem aguelle grio, e
pelas irritantes dos contrarios adtos. Aquelles adtos nad podiad conftituir em
boa [é ;:porque efta 46 podia principiar, com 2 derogagad da ‘Bulla de Pio 1IV.
que mnﬁimia ley naquella materia; ¢aquella derogagad, nunca a houye, nem
confta della. - Aquelles attos naé podiad principiar com boa fé; porque erag
feitos contra huma Bulla clara, e expreffa, contra huma forma, conitituida sz
limine bem livre de duvidas, contra huma obfervancia inalteravel , ¢ contra
huns editaes que fomente chamavag Doutores Canoniltas, ¢ naé podiad, ou
nao le prezume ignorar os Doutores Legiltas eftes titulos, que todos eftavas
clamando contra a {ua intruzad, Logo nenhim fundamento tem o A. para

julgar 1o firme a fua poffe, ¢ o feu direito incontroverfo, e a {ua proprie.

dade infalivel , por mais, que a pertende perfuadir com tantas efficacias. Lo-
go nos Doutores Canoniftas o duvidatlhe , ou contra dizerlhe o feu dircito
nas he ervo do entendimento | nem dilirid da vomade, como comedidamente diz
o A. no feu-§. 19 nem fe pode dizer qie’os noffos fandamentos, ¢ doutri-
nas, muito mais terminantes que’ as fuas ; a6 sgnorancia craffa das regras de
direito . ¢ nas perceber a rezolugas dos DD.' na materia de coftume e dos feus
effeitos., como cIPiz 6 A. no §. 17. com"a"devida modeftia; ‘€ neceffaria arten-
¢ad que mereciad os Profeflores ‘da _]_u'tinﬁit'iEh:i:; ‘Canoni¢a. Nad he erro
(digo ) he {im acerto com que os ignorantes enfinad aos {abios com mais {e-
gura h-lagi&ra}idad: o que as leys, e os DD. dizem na :mamﬁi"de-'péﬂ?i, e de
coftume ; que nos prezentes TErmos pelas regras de dirtito; e doutrinas’ com-
muas de nenhum modo os favorece , ou patrocinaj antes lhe deftituem de to<
do as forcas 3 {ua poffe com tal efficacia, que lhas convencem de intruza, e
continuada com aquella evidenpte ma fé em que os conftituem todos os titn=
los que temos ponderado. Em cnjos ‘térmas confundir a' poffe com a propri-
e¢dade he tas im practicavel , que'nad ha texto nem A. que diga, ‘que feme-
Thante cafta de poffe induza coftume,’ nem poffa dar :t‘ftu_lp-, ¢ por confequeni=
cic nem propriedade ; porque’ ¢fta nos' Beneficios na6 e adquire fem titalo
habil. Antes todos unemine difecrepante dizéem o contrario do que o A. affirmz
tad fatisfeito de fiy ¢ do que articala, 'que ‘fe ‘atreve a'condenar pot erros, e
por ignorancias, o que fao verdades certds, € infaliveis'de direito. E para fe
ver que os Doutores Legiftas nem tem titulo habil, nem' pode aproveitarlhe 2
boa fé ainda quando a tiverad; yejafle o que’largamente deixamos efcrito na
1. part. Gloz. a0 §. 16. do primosro papel. "~ 201 3L G100
"34 No §. 14. & [eqq. enfolve o A. a queftad que os Doutores altercas,
fobre fer, ou' mad {er neceflario’juizo’ contradiorio’ para fe dizer cpltume in-
troduzido. E naé fey na verdade a qué propozito vein femelhante ‘doutrind.
Porventura fundamfe os Doutores Canoniftas na falta de juizo contradictorio
para impugnar aos Doutores’ Legiftas o feu eoftume ¢ Mais' propriamente ‘po=
deriamos nos allegar contra “elles aquella opiniad, porque parz impugnirem 2
obfetvancia de que nos valemos, ‘lhe chiamaé coftume negativo , que. confifte,
por boas centas, em huns'atos’ continuos; ¢'fepetidos , nunca contradiGtados
pelos Doutores Legiftas, ou porque 'os nad havia; ou ‘porque naquelle tempo

‘nunca forad oppofitores. 'E {e’querem 'Tf: para o feu coftume fer valido ‘naé

era neeeffario’ Juizo contradictorio; o mefmo devem. q&b‘rﬂilrrnfpeitu- da nofla
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obfervancia; para nad procederem incoberentes. Com tudo nad lhe negamos
a4 doutrina ?tue he commua, em quanto refpeita 4 efficacia do melmo coftume
para (e conftitur pa fua fﬁrﬁa, ¢ effencia legal 5 ainda § muitos levag o con-
trario.  Mas ji que falla nelte ponto, lofra que lhe digamos , que {e equivoe
€a( por nad lhe dizer que erra ) quando affirma, que o coftume nunca cona
traditado he o que conftitue direito mais firme, ¢ mais certo,  Nem Bartho-
lo, e os mais AA. que allega tal dizem, O que todos elles enfinaé he, que
026 he neceflario juizo contradiGorio para o coltume fe conftitnir no feu fop

legal, porque baftag os actos diuturnos , frequentes, uniformes, e tacs, que.

deiles de induza o confentimento do Povo: mas nenbum diz, que he mais
firme cfte coltume , do que o que fe eftabelece pelos a&os: firmados em juizo
congraditorio ; antes efte he o mais firme ; que fe corrobora com a fenten a
do juiz que julga o tal coftume introduzido ; de tal {orte , que provado Elfﬂ
€m, juizo contradictorio efcuza provarfe de novo: e ifto he o que ‘na melhor
opiniad dizem o texto ne L. cum de confueisdine 34. ff. de legib. L. 1. ¢od,
gue fir longa confuetndo. L. 3« cod. de adific. privas. cap. fin; de offec. Archi-

diac. cap. Abbate 2§. de ¥, S. ¢ os Dourores que trataé efta queftas. E com.

tom fundamento; porque os a&os muiras vezes podem nad induzir coftome,
porque podem pad induzir confentimento do povo para fc conltituir e:n obri-
84616 legal ; podem fer feitos: por erro, como s Ie pode confiderar em o nof-
{0 cazo ; podem fer a&os facultativos , ‘quaes tambem podiaé fer os dos Dou-

toures Canoniftas diflimulando, ou nag querendo opporfe ; e podem . fer Fertoy

fem animo de' induzir obrigagad , como em duvid. fe prezume. Reifenft. ud
tit. de confuetd. num. 129. Pafarin. in cap. 1. prafcript. in 6. c ultima be no=
ceflario que nad fejad feitos contra a ley irritante dos mefmos acos , pclas
doutrinas, que deixamos expendidas,

25 Alem diflo os Doutores que dizem que nad he neceflario juizo con-
tradiftorio , he a refpeito de eltar, ou naé eftar introduzido o coftume, e
confticuido in effe juris. Vejao-fe os meimos AA . que fe allegad nefle 5. 14.
por mad eftar repetindo outros; mas nenhum delles nega, que feja ncceflario
juizo contradiGorio para fe provar introduzido o coftume , quando fe duvida
da foa legitima introducgas, e quando as partes contra quem fe allega o im-
pugnag. Vejalle o melmo Bartholo no lugar citado. Reifenf. ad tir. de con-
fuetud. num. 148. E como nos termos prezentes {e controverte, e fe impua
gna com tad efhcazes fundamentos cfte allegado coftume, e fe duvida tanto
da fua legitima introducgad, ou da fua validade, naé podem os Doutores Le-
giftas fazer firmeza alguma nelle, fem primeiro o provarem legitimo, e fe de-
cidir, por quem pode, a fua validade ; ¢ no entretanto fe hade eftar pela ley
certa, e nad pela obfervanciaafferta, ou prefericad incerta.
¢ 25  Aqui fe taz precizo notar o que o fenhor Zelozo diz no ‘s, 16. pro-
pré finem; porque envolve duas coufas, huma falfa, ¢ outra errada faltens in
f#ppafitione. Diz que os provimentos dos Canonicatos Doutoracs feitos em
Doutores Legiftas foras difputados em rigorozo concurfo com legitimos con-
tradiétores. E” {fenhor Anonymo no feu num. 16. diz quelefta materia nunca {e
difputou aos Doutores Legiftas ; ¢ contradizer o feuhor Zclozo hum A. de s
grande nome , cujo ellegante papel merecia imprimirfe com letras de onro, he fil-
ar com o devido agradecimento a huma eterna obrigagas em que os conflituio o
feu A. e he defmeotirfe a fi mefmo que-em outra parte do feu Manifeflto diz
O contrario do que agora affevera, Logo a i melmo fc contradiz quando af-

fMa que os ditos provimentos foras difputados' com legitimos contiadiGores.
A {uppuzigzﬁ errada confilte em que entende, que o mefmo he fer oppozitor
2 hum' beneficio, que fer contraditor do direito’'do outro.  Forag of Canoe
niftas Oppozitores dquelles primeiros Legiftas (ainda que o fephor Zclozo diz
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em outra parte, que nunca f{e atrevérad a fer os Canoniftas oppozitores aos Le-
giftas , {em advertirem ncita incoherencia com o que acaba de dizer ) mas nao
confta, que lhe contraditaffem o fea dircito a cerca deftd qualidade ; a0 menos
aflim o affirmaé o fenhor Zelozo, ¢ o fenhor Anonymo ; e por boas contas diz
muito mal quando afhrma, que elte feu coltume teve feu principio ¢m;juizo
contradictorio ; porque nunca fe difputou , fe etad, ou naé crad habeis os DD,
Legiftas , como cra neceflario para fe dizer que o coftume intfoduzido ; e fir-
mado com a contradicgad das partes os habilita infalivelmenre para a proprieda-
de indubitavel dos noflos Canonicatos. |
27 No §. 17. em quanto a primeira parte eftd refpondido. Em quanto po-
rem a0 werf. e confirmafe diz nelle dlgumas conzas ; que neceflitad de reflexas.!A
primeira he que, em rodos os aftes em que [e procede a votar hos provimentos, dos
Caponicatos (e procede. judicialmente. Pedimos ao A. que fe lembre difto que
afirma; que nos dobramos aqui a folha para mos aproveitar do que fica dito para
outro lugar, em que o Senhor Zelozo manifeftamente fe contradiz. Efte he o
{enhor , que nos argue incoherencias, ¢ contraricdades. Diz mais, que os vo-
gaes primeira inguirem [e os Oppozitores tem as qaalsdades que requerem as Bul-
las Poniificias, e fe [ao babeis. Seguem-fc daqui tres pontos. 'O primeiro he,
que os vogaes , que exiftiad ao principio da conceflag deltes Canonicatos, inqui-
rirao as Bullas , ¢ qualidades por ellas requizitas ;ce fe entaé entenderaé que a-
quelles Canonicatos erad affectos a Canoniftas , he porque julgarad que a Bulla
requeria aquella qualidade ; e nao fe pode aflinar congrucnte razad para que elles
entendeflem mal; e nio entendelfem mal os que f{e lhe {eguirad depois de 66.
annos ; antcs a prezumpgad de direito efta por parte dos primeiros. A fegunda
coufa que fe fegue, he que cfta habilitagad fe deve fazer pela difpozigad da Bul-
la de Pio 1V. ¢ pela forma dada iz limine ; e nio pelo coftume illegitimo que fe
allega, ¢ pelos Eftatutos feculares, ‘ou {ofpeitos, ou mal entendidos. O ter-
ceiro ponto he, que muito mal julgiraé aquelles grandes” letrados , e homens
doutos quando admittirad como habeis os Doutores Legiftas ; pois a todos fal-
tava 2 qualidade effencial de ferem graduados em Canones. E devendo adver-
tir aquelles douriffimos Juizes, que a Bulla de Pio 1V. conftituia, que fomen-
ze foflem providos naquelles Canonicatos , ou Doutores em ambos os direitos ,
ou ao menos Licenciados Canoniftas; devendo faber, que le tinha conftituido
pro forma a neceflidade dos referidos grios em Canones; devendo ndo ignorar
a forma dada, e que efta era de fua naturcza imalteravel ; devendo f(aber, que
os Eftatutos chamados novos, fe deviad entender de forte que ndo fe apartai-
{em da dita Bulla, nem da dita forma, e devendo ndo fe afaftar da obfervan-
cia invariavel , e dioturna, que naquclles provimentos tinha havido ; e ultima-
mente devendo attender, que os Editaes fomente chamavaé ao concurfo Dou=
res Canoniftas , declarando, que as ditas Conezias erad de Canones, e¢ affe-
¢tas a Canoniftas ; ainda affim julgirad contra a ley exprefla , contra a forma
conftituida, contra a obfervancia longeva com evidente falta de direito; e por
confequencia nillamente. E ncites termos; nada aproveita o que entad en-
tenderdo , ou o que entad obrarao; porque ndo {e hade attender, gwid faitum
fit;, wvel a quibus: faltum _fit , [ed quo jure faitum fir. Nem contra ilto oblta o
ferem aquelles homens tag doutos , como fc encarecem ; porque ( deixando 2
ponderagaé de que quafli todos os vogaes, que votario naquelle primeiro, €
juftificado procedimento huns erag filhos , e parciacs do Collegio de que cra
o dito Doutor Joad de Carvalho Lente de Prima de Leys, e outros erao Le-
giftas, ¢ empenhados pela lua Faculdade ) fe refponde, que nao he navoe, q
os Douteres mais modernos poffaé attingir melhor as verdades de direito, de
que faé infinitos os exemples; porque fe, como diz o noffo grande Padré

Aatonio Vieira na {ya admiravel hiftoria do faturg ; hum Pigmeo fobre hum
' v, Gigan-
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Gigante alcanga a ver mais ; que o mefmo Gigante ; que fera hins Gigantes
fobre outros ? Os Profeflores da Jurifprudencia Canonica todos a3 Gigantes da
Jurifprudencia ( empenhem-fe muito embosa os Legiltas cm abatellos , que cita
meima emulagad nos acredita, porque a enveja de huns moltra o que ha que en-
vejar da parte dos outros ) ¢ aflim alcangiraé a ver mais que aquelles primeiros;
ou porque examinarad melhor os principios ; ou porque a nimia prezumpead dos
feus ‘coatrarios lhes fez abrir os olhos para mais curiozo exame do {eu direito.
E fendo ifto certo, aquclle argumento de conjeGura de que uza o f{enhor Ze«
lozo no feu §. 22. he muito falivel, e nio pode prevalecer contra a verdade in<
falivel , que confta dos titulos pelos quacs de nenhum modo lhe compete o di-
reito que pertendem.

28 Diz mais', que feito o provimento [¢ recorre a S. Mageftade para fe lbe
manda paflar carta ;ls aprez.entagao , e :m_ﬁrmg&" s € gue em huma, e outra fe de=
clara a qualidade do Doutor provido , (e he Legifia, o1 Canonifta; e alem dsfta pe<
de tambem ao S. P. Bulla Apoflolica na forma, que declara a Bulla de Pio 1V. E
mais abaixo faz hum grande reparo ' em que e duvide que (ejas habeis os DD, Les
giftas eftando confirmados por ElRey , e aprovados pelos SS. PP, por tantas cavtas de
confirmagas , e tantas Bullas quantos (a5 os provimentos, quetem havido na fua Fa-
¢euldade, E iito melmo repete no §. 19. deduzindo por concluzad o indubiravel
do fcu dircito. Se tem tudo ifto como dizem fua razas podem ter; ainda que
nem aflim he 16 certo, e irrefragavel o fundamento como imaginag. Mas fe
he afim como dizem, fayaé ao theatro do mundo eflas cartasy e cflas confirma-
goens a jultificar effa verdade taé feguramente dita, ¢ a confundir, ou a con-
tradigad , ou a incredulidade dos Doutores Canonilftas : aparegad eflas aprezen~
tagoens da Univerfidade , eflas cartas dos Reys, eflas Bullas dos SS. PR, 2Oak;
defte Manifcito para titular a fua jufliga nao"fez que fe deflz ao prello hum al-
fento do concelho {obre a Conezia Doutoral de Coimbra, aonde cxpreflamente
fe chama aquelle Canonicato Conezia Doutoral de Canones ? Pois porque nio
fez tambem imprimir huma deflas cartas , ainda que em todas ellas {e diga que
he Conezia de Canones, ¢ que fe pozerad cditacs para os Doutorcs Canoniftas
que le quizeffem aprezentar ¢ O A. nido fez tambem imprimir o termo de pro-
vimento da dita Conezia em que affirmava, que era affeita a Canoniftas , fazen
dolhe ‘emmendar viciozamente a palavra , pondolhe por cima Fariffes 2 Pois por=

ue ndo nos exhibe impreffas eflas cartas, ¢ eflas Bullas , ainda que lhe emmen=
:1113 alguma palavra que for neceflaria para as accomodar a0 feu intento Mio in-
dicio he nio exhibilos , fendo huns titulos na fua confideragad taé concluden-
tes.  Eys aqui porque nio querem aquelles joftificadiffimos {fenhores, o juizo
contradictorio, que os Canoniftas pertendem ; porque aquelles titulos affirma<
dos , mas ndo viftos podem perfuadir aos que vem a ailegagad , e nio vem os do-
cumcntos 5 porem examinados , ¢ viltos podem fazer incerta, e dubiaa fua gran-
de juftiga. Pouco fia della , quem tanto receya a difcuflag.

29 Quazi que cltava em fazer hum contrado de ceder de toda a contradic-
¢a0, com tanto que aquelles {fenhores moftraflem hum documento defles em ter-
mos quc nos convenga. Eflas aprezentacoens , effas mnﬁrmngnens, cflas Bul-
las me parece, que quando fe exhibirem nos had de dar o mais firme fundamen-
t0; ¢ ja daqui requer a noffa Faculdade aos fenhores Legiftas , que produzas
effes titulos pois os allegaé, e alidas ndo os exhibindo cairag da caufa conforme
0s termos da nofla Orden. Iib. 3. tit. 20. §. 22. 23. ¢ 24. Bem fabem os ditos
fenhores, ¢ com elles o feu doutiflime Zelozo » que as cartas de aprezentagad da
Univerfidade fempre exprimem , que aquellas conezias a5 de Canones , ¢ que
nunca exprimem que elles {ad Doutores Legiftas.  Por iffo fizem tanta diligen-
para que fe lhe mude a forma. Bem fabem » que as cartas de confirmacas fe lhe
patlarag fempre da mefma forte ; ¢ que o unt:;}r Manocl de Mattos quando 1:.:
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the paffou a fua‘aprezentagad fez exa@iffimas: diligencias para- que fe The mudaf-
fe , e fe lhe declarafic a qualidade de Legiftas'; ¢ que lhe nio foy poflivel con=
feguilo, porque era contra a forma com que as cartas fempre fe paflarag, Bem
fabem, quc nunca exprimirad aos S5. PP. a mefma qualidade , ¢ que citanas
fuas Bullas nunc vem exprefla, antes talvez: venha exprefla a -contraria , € que
li fe entende que fad Doutores i mrogre, Como eftamos vendo mas que fe pal-
(26 aos. Doutores Canoniftas.. £ fe exprimem a pefloa , ¢ a cadeira de que ne
Lente ifto nao he o que bafta, porque lendo graduado s utroque a pode govers
nar, ainda que feja de Leys. O que fuppolte:, clara fica a obrepgad ; e por
confequencia a mi fé pozitiva em que fe condervao, tendo em fen poder, ¢ nao
ignorando cftes titulos viciozos dos quaes f¢ lhe nio pode. prezumir ignorancia
Parexa de inflrans. edit. tis. 10.refols 2 mum 22, -Caftilho de 1ertiis cap. 16. num.
20. Larrea alleg. 68. num. 10. Barbox. in rubr. de preafcript, nuwm. 341. € POk
conlequencia la vay deftruido , “c arrdinado o fundamento da dciencia, ¢ confen=
timento do Princepe, € do S..P. que o A..tad largamente cxpende no len §.
28.. ndo {6, porque cita {ciencia. do Pontifice, ou Princepe: [upremo nao balta
que fe conjefiure, antces he neceffario que-eyidentemente fe prove ; porque nao
fc julga ter noticia , ou memoria das Leys particulares 3 imas tambem . porque o
Princepe enganado com huma obrepcaé manifefta, nao de julga confentir,, co=
mo a refpeito de buma, e outra coufa deixamos ponderado na primeira delte
Anti-legifta na Gloz. ao dite §. 16. pela authoridade de Larrea 5 ¢ de outros, que
20 intento {aé bem terminantes. i ' o
30 E fendo ifto aflim , nio [e pedia eftranhar ( como diz o A. num. 20.) no
juizo dos homens dontos, e prudentes, € qus sivéflens noticia' da materia 5 gue .no pro=
vimento da Conezia Doutoral do. Porto em o Memorial, que fedeu por parte do
Doutor. Manoel Braz Anjo {e expendefle a fua jultiga, ainda que lc faltafle a
noticia de alguns factos , que por antigos podiad difculpavelmente fer ignorados;
e que fomente fe lembrafle de algnuns mais modernos ; ou de quazi todos 0s que
intervierad nos provimentos de Doutores Canoniltas , como dc¢ pode ver nos lie
vros dos cnncel}:us , ¢ dos aflentos, que deixamos apontados na 1. parie; pois
de muitos , muito repetidos fomente e achad quatro concurios em que dando o
nome Doutores Canoniftas, o derad tambem Doutorces Legiitas ; {endo muitos
mais 0s em § {6 derdo aquelles’o nome, ¢ muitos menos 0s em que o derad cites;
como {c pﬁje ver do meima Cathalogo que 0 A. nos aponta nelie capitulo, a
aum. 3. ¢ aflim nao he muito, que: o dito Doutor , ou {eus Procuradores falafiem
fecsndum communster accidentia. 13 . |
3t E feifto fe eftranhon muito, mais e devia eftranhar, que os Legiftas
parciaes do Doutor Giraldo Pereira Coutinho fem neceflidade alguma deflem
primeiro hum memorial a (eu favor, em que-toda'a {ua forga pozerad em cx=
pender a juftica .dos, Doutores Legiftas , como {e ifto fofle: neceflario para fir-
mar melhor o dircita daquelle grande Meltre , que fe achava graduado em Ca-
nones.  Efte foy o primeiro memorial , qué fe den aos Vogaes, que haviad
fer naquelle concurfo , ndo digo, q para introduzir {uggeftoens , porque cftas
nio craég neceflarias para inculcar os merecimentos de hum talento tad agigan=
tado ; mas fim para perfuadir a grande jultiga, que da {ua parte com muito
iolidos fundamentos prczumia, ¢ de caminho a fombra daquelle doutiffimo Co=
ripheo cltabelecerem melhor aquelle feu dircito, que a propria conlciencia lhe
accuzava pouco firme. Daquelle memorial foy refpofta o fegundo, que elles
chamad Canonifta. Elles forag os que moverad a. queftad, em que le nao fa=
Java, {6 porque o {eu temor os perfuadia que fe poderia falar ; ¢ incitado o
dito Doutor Manoel Braz Anjo refpondeo moftrando o nenhum dircito da Fa-
culdade de Leys. Efta refpofta deras os:ditos fenhores a0 prelo, e nos em
agradecimento datemos tambem aquelle feu primeiro memorial , ¢ o offerece=
remos
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remos: a_utilidade publica, que- interefla muito em hum 'papﬂ. taé ellegante, 1,
douto, tad concludente, ¢ em que nem ha incoherencias , nem faleas de no-
ticia; nem ignorancias' de fado, e de direito ; . porque alguma que nelle fe
acha, conlidero , § feria cazual inadvertencia, ou erro do Amanuenie, q o cf 4
creveo. . Tal he a com que affirma, que a Bulla de Alexandre VI. diz /n al=
tero jurium, wvel Licenciate in Decretis 5 quando; ifte he fallo, porque as palas
vras da dita Bulla {ad6 as I:guimes Et alters _:g'.li'l: in ﬂftﬂrn.jgn'gm _Dﬂﬂ#f} ﬁﬁ
Licenciatus, exiffar 3 ¢ nem ainda da Bulli de Pio 1V, que,he (6 a que devig
allegar diz fn altero jurism ; mas fim Furiwm Doétori , que {aé termos totals
menie diverfos como temos- moltradoy ¢ qualquer mediano Gramatico hadeg
conhecer. _ 20§08 : :
32 Tambem diz, que a explicagaés do Jn altere | jurium , convem a fabery
Decretorum o wvel Decretalium he livremente dita y ¢ que (e nai acha mos livros,
Sendo que a atteftad muitos pra&icos do eftilo da Curia, e nio he tad livres
mente dita que fe wdo ache nos diveos , como ma Gloz. ao cap, 1. delte mani=
fefta; moftrimos com -as authoridades de Vanelpen, e de Pedro de Marcas
Diz mais, que na Univerfidade fe obfervou. fempre ferem igunalmente provis
dos Dourtores Canoniltas , e . Legiltas, e ifto tambem he crro de faco ; por-
que tanto fe nio obfervou fempre, que até o anno de 1627 nio obtiverao,
nem entrarao aos concurfos dos noflos Canonieatos s Doutores Legiftas. Ou-
tro. crro de fafto,:e de jure envolve tambem; porque div, q o Efltatuto da
Univerfidade explicon a Bulla de Alexandre VI o erro de fadto eftd, porque
o dito Eftaturo tal Bulla nio explicouy e fomente a referio; e todo o feu in<
tento foy conformarle com a Bulla do §. P, Pio IV. que era a porque agucls
las conezias ficarad pettecendo- @ Univerfidade, e a0s feus graduados. - O crra
de jure cftd cm q {uppoem, /q 0 dito Eftatuto podia cxplicar; on interprecar
ou emmendar a dita Bulla, ou a forma conftitaida totzlmente oppolta iquels
la explicagaé , ou aquella emmenda, q ndo he dos Eftatitos mas dos fenhores
chiﬁas Nag emmende com tanta liberdade os erros alheyos , quem tem g
emmendar os proprios. | :

Tolleve fi s feftucam de fratrss occello
" Que tna conturbat lumina tolle trabem.

L
5

. Nada importag os erros, que nio offendem a [ubftancias o que importd
muito {ad os erros com que fe confunde a jultica, ;porque como diffe o gran=
de §. Agoltinho in Epiit. ad Marcel. Intereft in guantum ¢ in quibus er=
retur. : sHs |
33 Quuzera ndo relponder a0 §. 21. porque ndo perigafle a modeftia, ¢ 4
prudencia, a q ndo attendeo muito o fenhor Zelozo; mias {e faz precizo'diz.r G nos
¢oncurfos em que os Doutores Canoniftas deixiraé fem oppozitor aos Douto-
res Legiftas obrow mais a attengad ; que o receyo ; mais a amizade particular,
que o temor ao concurfo: E talvez que muitas vezes obraffem. as petfuazo-
ens , que neftes cafos nunca faltag. Nas oppozigoens entre 0 Doutor Mano=
¢l Tavares Coutinho, ¢ o Doutor Manoel de Mattos, fc em huma foy o pro=~
vimento favoravel a hum Legifta, em outra foy favoravel a hum Canonifta,
Na oppozigas 2 conezia da Guarda, [e deziftio hum oppozitor - Canonifta. foy
cla razao de Collega , e nio [em cfhcazes perfuazivas dos feus mefmos Col-
giaes 3 ¢ fe cedeo outro foy declarando , que cedia, porgtie lhe ndo fazia
conta aquelle Canonicato.  Naquelle provimento do Doutor Joas de Carvas
xalbo no anpo de 1627. a hum Lente de Prima de Leys nio teve medo bhum
Lence de huma cathedrilha, ¢ nem ainda.bum Ligenciado de. Canoneis ﬂ?ﬁ
' . _ urg
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dura a fama ) e os efcritos para cternizat os feus nomes ; daquelle. nio vemos
monumentos § [¢jaé fonoros clarins da fua fama. A hum Leate de Prima‘de
Prima de Leys tad grande como hum Margal Cazado Jacome nao teve medo
hum Lente de fexto Canonifta. A felicidade no concurfo nem fempre a da
a ‘mayor [ciencia ; muitas vezes a di, ou a mayor fortuna, ou a mayor parci~
alidade , ou outras algumas ¢ircunftancias. Nem {femelhantes concurlos, como
diz Petra ji allegado cm outra parte fad os § ordinariamente provad a mayor
fiteratura, Com ‘os’ referidos cxemplos, ndo era muita deformidade, § a hum
infigne Lente de Prima fe oppozeffe hum Lente de Decreto igualado a vel-
pora taé benemerito, como nao pode negar a mefma inveja. - Aquellas cone=
zias nao {26 de fua natureza para os mais antigos ; 136 para todos os que fe
quizerem oppor’; que para iffo (e diz nos Editaes Ommbus, & quibncumgue
in facro jnge Canonmico, ¢~¢. ¢-affim ®ao dar o mome a alguma quando fc poem
emi concurfo o que he mais ‘moderno, nao he obrigagad d= jultiga, e fomen-
te feri huma attengad aquem fouber merecella; e lera huma politica louvavel,
e nunca pode fer deliGo principalmente nos oppozitores ; que fe confiderarem
com direito mais {cguro, e mais bem fundado. Neftes termos, como tem
fido muitos mais os concurfos em que dandoonome os Doutores Canoniltas,
o ndo derad os Doutores Eegiftas bem poderiamos dizer que por via de re-
ora ‘crab aquelles mais para refpeitados, e que eftes fa6 menos para temidos.
relo menos ainda nenhum Oppozitor Canonifta, argumentandolhe Legifta @
terceira propozigaé fe moftrou cangado, ¢ defcagado, nem deixou o rexto §
lhe pozeflem fem refpofta, Mas deixada cfta porque nio parega defpique;
o certo he, que nos Profeflores de huma, e outra Faculdade ndo pode haver
receyo ‘20 concurfo porque todos fas fabios, ¢ todos {aé benemeritos. O que-
rer p:rivadir ‘exceflos nao deixa de fer vaidade cnlpavel, evperigoza. He con
celho divino 1. reg. 2. Nolite multsplicare logui (ublimia gloriantes. E nafen=~
tenga de S. Foas Chrifoffom. homil. fup. Maih. em nao querercada hum pare-
cer o' mais fablime confiftc a {ua maiyor {ublimidade. 8¢ wir [wblime offendere
virtutis noli fapere [ublime. Nad queirad os [enhores Legiftas perder por ja-
&anciozos o que merccem por fabios ; porque de Mario clcreveo Valer. Aa-
xim. lib. 2. qacd cum plura feciffet egregic wuna (ui jaitatione gloriam fame per-
didit , ¢ quia [ibi prefumpfic afcribere quod ex orealieno captare debuerar publice
commendationis vota demeruit.

No §. 22. nio pode deixar de fe fazer muito digno de nota, que o A, fe
meti a Juiz do juizo dos Vogaes, querendo-os condenar de que faltiraé a
juftica. ' "E ainda, q pertenda falvar a temeridade com hum parece, bem moltra
nio lhe pareccr, porque deixa por conta de Deos o exame de toda aquella pon-
devacas. No que affento com mais prudente arbitrio he, que aqueclles reétif=
{fimos Vogaes poderiad errar no conceito, mas que nio crrirad na intengad.
O ‘me{mo difcorro a refpeito dos que habilitirad aos Doutores Legiftas para
as conezias Doutoraes : com a differenga, porem, q aquelles votirad em hum
em que podiad votar, porque pelas Bullas fe achava expreflamente chamado;
cftes porem-votarad naquelles, que pelos Editaes nio eras chamados, ¢ pela
Bulla de Pio IV. ¢ forma conftituida nio podiag fer admictidos ; e defla for-
te, por mayores que follem os feus merccimentos, ji ndo podia haver atten-
Gao a clles fem offenga da juftiga. Julgirad entad, que ¢rad habeis os Le-
giftas , porque fechando os olhos a tudo o mais, olharaé materialmente para
2quella palavra generica dos Eftatutos maito mal entendidos ; talvez, que e

aflem para a Bulla, e para a forma dada ta6 clara, e taé exprefla julgaflem

¢ outro modo. Que olharad {0 para os Eftatutos naquelle primeiro provi-

mento ( e 0 melmo [eria nos .mais ) confta do memo termo , que fe nos ex-
hibe impreflo ; aiada que viciado, ibi,
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; ~ Se podeffem vir aprezentar por Oppozitores os Dou: |
tores Juriftas, ou Licenciados pelo menos em Canones,
que tiveflem ordens Sacras, € os mais requizitos que
os Eltatatos requeriad, '

E cfte 'he o' unico:Edital que {e dcha naquella forma , porque todos os
mais {omente chamaé Canoniftas. E bem poderad aquelles fenhores reparar,
que aquelles Eftatutos a que fe referiaé tinhaé hum erro tad manifcfto, como
tra a excluzag, ou ndo: vocagaé dos Licenciados Theologos: para.as conezias
Magiftracs. ' Bem poderad reparar, que naquelle termo fe dizia, que aquelle
Canonicato era affe@o a Canoniftas s porque ainda entad nio tinha a emmen=
da de Furiftas , que os fenhores Legiftas lhe fizeras quando tiveras o livro
em fua cala. para trasladar delle aquelle documento. Aquelles homens doutos,
como em fim erad homens, fe engandrio, ou {e ‘quizerag deixar cnganar com
aquella palavra:(‘que he a unica, que tem a fcu ?avur os Doutores Legiftas?)
que lerao nos Eltatutos ; fem lerem os §§. {fegunintes , nem as clauzulas da
Bulla: ¢ como aquella {ua opiniad nalceo de hum engano, e {e convence de
errada pela {obredita exprefla determinagdo da Bulla de Pio 1V. que entad nao

Virag , ‘pois fe nio referem a ella; fe concluc q nio tem validade algumas

porque como diz Treuthler. vol. 1. difp. 1. thez. o.wbi Bachov. lir. B. Opinio-
nes de errore conviite non wvaleant. E aqui tem’ lugar o que ja muitas vezes
temos repetido, feilicer, que aquillo, g {e induzio por erro, "¢ depois {e con-
tinvou com o uzo., de tefto errore in fimilibus cafibus non obtinet. Eab. in vatin-
nal. ad text, in L. quod uon ratione 39. ff. de legib. Colleg. Argentorat. Pandecd.
lib. . wir. 3. thex. 4o, ibi.  E: frm’ndr quod mon ratione imirodulfum fed pri-
wum errore desnde confuctudine obtentum eff in aliis [fimilibus non obtiner. L. 39.
eod.. tit. L. 13. 8. ult. ff. de injur. & famof. libel. L. 1. §. 1. fiv de offic. eius
cui mand. eft jurifd. L. 6. pr. _ﬁz de offic. Proconful. ¢ legar. -

35 Injuitamente vitapera o A. a hum Doutor Canonifta, porque difle, g
a polle nao aproveitava aos Doutores Legiftas ; affim como a hum leigo nao
aproveitava a pofle de perceber dizimos. Naé he jufto fallar com tanto del-
prezo; porque a foberba em nenhum calo deixa de fer vicio. Os Oppozito-
res da Univerfidade tambem {26 doutos, nem fe devem defprezar, porque a-
inda nio fa6 Meftres. O A. ('a quem fupponho Meltre pclo modo com que
falla ) antes q tivefle efla prerogativa, primero foy Doutor, ¢ nio havia que-
rer fer deprezado , porque nio fe condecorava ainda com o Magifte=
110 : O uod tibi non wis alteri ne facias , he preceito natural , q fe obferva bem
pouco, lem advertirem , que gua menfura menfi fueritis remetietur vobis. Quan-
do o lenhor Zelozo fe ellevou i dignidade do Magifterio {6 era Doutor, e
nio adquirio de repente a mayor literatura; ji tinha a que o dignificou para
a cadcira. Todos os que frequentad a Univerfidade eftudaé para Meftres , e
os que elcothem os Collegios para os condecorar com as fuas Becas fe repu-
ta0 os mais egregios; ¢ fe aGualmente nio regem cadeiras fad capazes diffo :
O ter, ou nio ter compofto livros , he accidente ; nem fabemos do A. que
tenha compofto  muitos|, ou outros alguns mais que efte feu ellegante
manifelto ; ainda que lhe nio negamos , nem duvidamos huma grande Jurile
prudencia para os poder compor. A comparagad que aquelle Doutor ( {cja
quem for ) fez, e condena o fenhor Zelozo, ainda que nao tenha omnimoda
identidade , nio he 6 incpta como o defprezo defte admiravel Efcritor, e
infigne Meftre nos inculca. A comparagad nad diz identidade, fenio feme=

MGa, ¢ a femelhanga ndo he neceflario, que feja em tado; balta que Teja
em algumas circunftancias. Muiftos equiparados hd em direito, que o f{aé
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{omenta em huns eficitos ; @ nio em outros. Ainda que o affim como , o1 ©
feilicet na rigoroza fignificagad. diga entre os comparados huma femclhanga om=
nimoda, como diz Barboz. de didtionib. tratando da dita dicgad num. 1. aonde
allega a muitos ; com tudo o mefmo A. limita aquella regra quando a compa-
racad he entre coufas totalmente diverfas; porque entsoa dita dicgaé nad fi~
gnifica femclhanca omnimoda: e affim para fe verificar aquelle affim como bas
fta que comparagad feja refpeftive.  Neltes termos, nio he neceffario , que
em gireim Canonico haja expreffa exclizad dos Doutores Legiftas para os Be=
neficios Ecclefialticos ; bafta que haja excluzao de-Bulla efpecial pard bencfici-
os affe@os , ou para as noflas conczias Doutoracs, com clauzulas irritantes , ¢
rohibitivas de todo o coftume em contrarip, e reftitutivas da melma Balla ao
rr:u primeiro eftado : e entad nio he improporcionado .0 dizer , quc aflim co-
mo os ieculares nio podem perceber dizimos, mem adquirir diceito algum pa-
ra iffo por qualquer coftume, ou prefcripgas fuppoitaa prohibigad, ¢ reziften=
cia da ley, que ha por nullo, ¢ infe@o o tal coftume; allim tambem os DD,
Lecgiftas nio podem obter os noflos Canonicatos Doutoracs pela reziftencia da
leg particular, que fomente chama Doutores  que icjao graduados em Ca
nones , ou ao menos Licenciados, com excluziva de todos os outres, q nio
tiverem a dita qualidade, como fe jultifica das clanzulas spfis, © men aliis,
oc. e que anulla como infe&o tudo o que em contrario le obrar, ou julgar
elas clauzulas f[ublata , ¢ outras que ja referimos, reftituindo logo tudo ao
Feu primeiro cltado pelas clauzulas Irritum quoque , O inane... reflituentes , res
ponentes, e, € probibindo o coftume , ou Eftatuto em contrario pela clauzula
Vel guavis firmitate alia roboraris flatutis, & confuetudinibus , ©re. E delta {or=
te {e faz muito bem comparagad refpetiva da ley geral, 3 lcy efpecial, pela
femelhanga dos termos com que huma, e outra procedem , cada huma no len
calo.

36 Em o num. 24. € [eqq. pertende o A. fundar o feu dircito pelas dou<
trinas que allega, para fe attender o ultimo eftado , como {e o ukimo citado
{c fizera attendivel para a prngriedndc, ou como fe as doutrinas allegadas fa-
lara mais que [obre o pofleflorio, Na. primeira, parte do noffo Anti-legiila
difficmos ji nefta materia o que entad nos occorreo, ‘O fenhor Zclozo con-
funde os termos da queftad, com as authoridades que refere, para confundir
tambem a verdade, e ver fe pode offufcar o juizo dos que lerem o fea Ma-
nifefto. Nos nio duvidamos aos Doutores Legiftas a fua polle, oun faito
della ; ainda que alids tambem digamos que a dita poffe he meramente de
f.&o , vicioza , e incapaz de lhe dar titalo., Nem a polfe por fi {5

como cntende o A. nio muito bem ) he baftante para dar a propriedade da
confa poffuida, Poffeffio nihil commune habet cum proprietate. Fe neceflario
para que a pofle d¢ dircito certo, que {e coadjuve com titulo habil, ou com
diuturnidade de tempo, que conftitua legitima prefcripgad, que pofla reputar-
fe como titulo; intervindo alids boa fé, que he requizito effencial fine qua non,
comn he doutrina certa do cap. fin. de prafcript. e de outros muitos, c de to=
dos os Doutores , que fala em materia de prelcripgoens.

37 Nem o ukimo cftado em que o A. fe firma tanto bafta para dar. titu-
lo em quanto i propriedade , ou para mudar a qualidade do bencficio ; nem
tal provaé os textos que o A. nos allega; antes provad o contrario., Porque
o cap. cum de beneficio 5. de prabend..in 6. claramente diz que 0 terlc provi-
do alguma vez o beneficio em regulares, depois de eftar feito fecular por le~
gitima prafcripgad ndo bafta para deixar de {fc reputar {ecular, ¢ {e proverem
Clerigo fecular: de cuja rezolugad claramente confta, que para o novo provi=
mento daquelle beneficio fe ndo hade attender ao ultimo cftado em que o pol=
fuio hum regular; mas fim 3 {ua qualidade, ¢ natureza, que pela legitima pref=

cripgad
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cripcad tinha adquirido. ‘Tornemos a dar as fuas palavras, ibi.

De dlo_debet intellige guod tanto tempore ab_uno, wvel
puribus fecularsbus clerigss anflitnuis i eo recloribus extitit
pacifice , ac continue gubernatum ut prafirspii legitima fit

completa , etiam [ ante, vel poft veligiofi quandogue mi.
niftaverint tn eadem,

Efte he hum dos textos que 6 A. nos allega para provar que fe hade cftas
pelo ultimo eftado, quando o texto tal nio dg:z. Delle {e vé que paraa pofie
poder mudar a qualidade do beneficio he neceffirio que haja verdadeira, ¢ le=
gitima preferipgad. « Como bafta, logo, a pofle!, e ultimo cftado pira dar diz
rcito certo aos Doutores Legiftas ? Delle fe v, que {e ndo atrende 20 ultimo
cftadoty e ndo i natureza, ¢ qualidade do beneficio. A razas que di Paffarino
ad d. text.  num. 43. para ndo le attender ao ultimo eftado nos termos daquelle
texto jhe , porque ainda que o ultimo ‘eftado foffe o de proverfe em regulargs,
com tudo como encontrario cftava a prezumpcas de direito, fegundo a qual os
Benchicios fc julgad feculares ( ainda que alids nio haja reziftencia do meimo
dircito para que poflag fer regulares’) por iffo fc hade cftar pela Tecularidade do
beneficio, fem que [eja neceflario provalla; ¢ fem que obfte aquelle ultimo efta=
do em quanto legitimamente (e lhe nio prova a regalaridade , porgne para fe
¢ftar, ou nio pelo ultimo e¢ftudo fe hade attender & natureza primordial do be=

- nchicio.  As faas palavras {26 eftas.

Sed melus dixiffet non dari neceffitatem’ probands ficula.
ritatem o [i non probetur veguliritas , guia we wfe fatetur ,
& probatum eft  fupra primordialis benficrorum natura ft
[ecularis. E mais abaixo ibi. Sic wgitur non probata regula-

ritate benificu, fatis conflat de ejus fzcularitate. Fr illud
conferre. [peclat ad ilum ad quem de jure [pectat fecularia

beneficia conferre, mam m dubio bemeficium prefuminr fe-
culare,

De cuja doutrina fe deduz muito bem 20 noffo intento, que para a collagad de
algum beneficio fe fazer fem attengad: 20 ultimo eftado, haftarcm contrario a
prezumpgad y e a natureza primordial dada in limine ffndamms. E como em
o nofio cafo a naturcza primordial , que ainda confervas os noffos Canonicatos
foy a'de ferem affeGos i Faculdade de Canones , e os Profeflores Canoniftas nio
f6 t¢nhad por fi a prezumpcad de direito , que em duvida os perfuade antes cha=
mados ; pela mayor porporgad entre os benficios Ecclefiafticos; e :I.!-CI.EHEI?
Canonica ; mas tambem tf:rﬁ-laﬁ clara, ¢ evidentemente fundada a fua intengad
nas:cxpreflas palavras da Bulla do S: P. Pio 1V. e na forma dada iz limine por
palavras tad livres de toda a duvida, como por toda efta obra ﬁca.pund{:r:}dn;
claro fica que a favor dos Doutores Legiftas ndor deve attenderfe o feu ultimo
cftado, que allegas, fem provarem mudada por-legitima preferipcad a fua na=
tureza.  E como, ndo {6 ndo podem provar cfta, por falta dos _rcj.t;u?tus lega=
¢s para clla neceflarios ; mas antes {e lhe tem moftrado a nullidade do titulo comy

que pereendem roborar a {ua poffe;, e ami fé com que rem pmcedidu:n'a obten=
30 deftes. heneficios .com vicios tag manifeftos , ¢ obrepgoens taé cvidentes,
clarorcfta que he ncnhum o direito ,‘que aogs .noflos Canonicatos podem  ter:
Aflim prova aos fenhores Legifta a fua intengad ordito texro, que tad fegura<
meate nos allegag., LI - ,
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38 Da melma forte; ¢ com a melma efficacia faz a feu favor o cap . conful-
tationibus 19. de jur, patron. Efte texto fala em termos muito differentes ; por-
que ahi de nenhum modo fe tratava do ultimo cftado do bencficio , ou da fua
qualidade,, nem hayia duvida fe era, ou nao era de Padroado ; nem fe'qucftio-
nava {e o provido era, ou ndo era habil pira a obrengaé 'daquelle beneficio ; e
fomeate {e duvidada, fe havia fer removido’ do bencficio aquelle Clerigo , que
uinha fido nelle nprezchta&u por hum Padrociro, que pofluia, ou quazi pofluia
0 jus prafemtandi ; ¢ que tinba fido inftituido por legitimo colador, no calo em
que ao depois por demanda dquelle padrocire, que tinha feito a aprezentagad, fe
tiraffe o dircito de Padroado : ¢ refolve o S. P. maquelle Texto , que nioj; e
com excellente , e certo fundamento ; porque como aquelle Padroeiro realiter,
¢ vere , €& cum bona fide pofluia aquelle Padroado, ¢ o jus prefentandi {e repu=
te finéto do Padroado, que fem duvida pertence ao poflnidor de boa fé; e a-
quelle Clerigo tinha adquirido aquelle com tag julto titulo, ¢ tinha fido nelle
legitimamente inftituido , ao depois lhe nao podia prejudicar o reivendicarfe a-
quelle Padroado por aquelle a quem de direito pertencia: cuja razad expende
Grac. dz benefic. p. 5. cap. §. a num. 55. Reinoz. obferv. §6. num. 16. Lamé‘-}:rrin.

-de jure patron. lib. 2. p. 1. q. 3. @rt. 10, num, -1, Cabed. de patron. reg. Coron. cap.

8. num. 1. ¢ outros muitos que he fuperfluo referir. Confiderem agora os dou-
tos e efte texto prova o intento dos Doutores Legiftas. Vejad fe cfta refolu-
gad tem algum parentefco com aquella inhabilidade de que tratamos , {uppofta a
elpecial vocagadé dos Doutores Canoniltas , e fuppoftas as clauzulas irritantes de
Balla do S. P. Pio IV, Ponderem bem , fe aquelle texto falla na confervagas do
benficio, que fe obtem fem titulo habil, ou com titulo nullo, intervindo a ma
f¢ dos provides, E ultimamente advirtad, [e acalo naquelle texto fe diz, que
aquelle cftado dd por fi titulo {fufficicnte para a propriedade, que he .o ponto
para que le nos allegou pelo {enhor Zelozo com tanta Magiftralidade.

39 Agora fagamos reflexad na fegunda parte daquelle allegado texto. Nelle
refolveo o 8. P. Alexandre 3. que {e o Padrociro aprezentou imaginando, que
era Padroeiro , mas nio tendo na realidade a quazi pofle daquelle Padroado, en-
taé o Clerigo aprezentado , e inftituido fe devia remover ?lu beneficio § e a ra-
zad, que aﬁinin os Doutores, que clerevem naimartcria he; porque como nos
beneficios a queftad da pofle fe deve envolver com propriedade , e aquelle pro-
vido ndo tiniih titulo habil para a propriedade , nio devia fer confervado na {ua
Eu{fe. Agora voltando ao noflo -intento : os Doutores Legiftas ndo tem titulo

abil para a propriedade, e por coniequencia nem para [erem: confervados na
fua pofle ; porque o que pode haver totalmente os exclue, porqué®hio chama;
antes affeéta & Faculdade de Canones aquelles 'Canonicatos, ¢ o que allegad nio
pode fer titulo habil , ¢ nem ainda colorado eftando em contrario os que {6 de-
yem fer verdadeiros titulos. < Logo nao podem os Doutores legiftas de algum
modo {er confervados na {ua alle%ada pofle, nem fe deve nttrn-ﬁzr para os pro-
vimentos futuros ; porque {eria fomentar a mefma intruzad , que ao principio
tiverad, e continuar em huma nullidade notoria, que 'confta das. clanzulas: da
Bulla do S. P. Pio IV. que repetidas vezcs temos ponfterado.  Efte f6 funda-
mento bafta para de nenhum modo ferem 'admittidos os Doutores Legiftas , cm
quanto plenariamente em competente juizo, ou na S¢ Apoftolica fe nao dicidir,
quc {26 habeis para os dites Canonicatos; -porque iflo he occazionar huma ob-
tengad injufta, e infubfhiftente, ¢ a0 menos taé dubia ; q no foro da confciencia
nio pode: fer licita a fua admiffag havendo outres em quem fe prover os-bene-
ficios {em a menor controverfiz pelas propozigoens 2. e 3..de Junocencie. XI. que
mo An-tilegifta ficag apontadas: Sem que a ifto obfte o dizerem, que tem di-
reito certo , -porque iﬂ?:- melmo he o que fe duvida, ¢ nefta materia nio {e ha<

de cftar pelo q clles differgm, mas fim pelos fundamentos de dircito, que fa:fm
F ; a lua
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a {ua juftica dubia, incerta , e difputavel. ?

40 Que o uoltimo eftado, fum: eftar legitimamente prefcripto, toralmente
mudada a primordial natureza nao bafta para titular a propriedade he doutrina
incontroverfa, e “he decizaé clara do dito cap. 5. de prabend. in 6. ¢ ainda que
fe deffenda a poffe porvirtude daquelle ultimo eftado, e le attenda ara con-
fervalla em quanto ndo confta da falta do titelo , com tudo fempre il)ica a fa-
culdade de :?i_reitu para e difputar a propriedade , que he a de que principal-
mente fe duvida no calo que controvertemos, E iffo fe vé do cap. quarellam
24. de ellelt, & elledt. Pﬂf}. cap. cum olim 7. de de caufa poffeff. o preprieb. cap,
7. de jur. patron. ¢ outros muitos ; e ifto mefmo dizem Pegas , Portugal, Lot-
terio, e Roza, que o A. nos tranfcreve , com animo tal liberal ; que continua-
mente nos efta dando nos fews AA. ainda nos melmos lugares que nos cita,
as doutrinas com que authorizemos a nofla. refpofta, . e convengamos o feu
Manifefto. Efta propriedade he a de que principalmente tratamos’, ¢ que tas
fundamentalmente fica moftrado nio afliftir aos D. Legiftas,

4t Todos os Doutorcs,, que nos allega o A. huns falas a refpeito do di-
reito de Padroado, e dos aprezentados pelos Padrociros; ¢ dizem ‘com admi-
ravel fundamento, que fe hade attender ao ultimo cftado, e quafi poflc do
m:fmo Padrociro, para que por ella fe regule a aprezentagad daquelle , que
efta na quafi pofle, para {e conferir o beneficio dquelle, que por elle for a-
prczentaju. Mas nos nio movemos a queRad, ou a duvida fobre 2 pofle ,
nem {obre a propriedade do Padroeiro ; porque efta he indubitavel. « Somente
movemos a duvida fobre a habilidade , ou inhabilidade dos promovidos , ou
dos promovendos: pela tfalta de Yocagao para os ditos Canonicatos. Nenhum
dos allegados AA. diz,q (e deve attender aquelle ultimo eftado, e pofle dos Pa-
drociro para que em virtude das [nas :pr:::ntag;tns te admittad eftas fe fo-
rem feitas em fogeitos inhabeis; antes he bem fabido que as que nelles fe f-
zerem {ad totalmente nollas Card. de Luc. de jur. parron. dife. 64. nuwm, 28. ¢
29. Leuren. in for. benef. de jur patron. feft. 1. cap. 2. §. 4. 153. ¢ he commum;
¢ por iffo {a6 nulas as aprezentagoens daquelles que ndo tem as qualidades po-
ftas in limine fundarionis Pirr. Corrad. in praxi benef. lib. 4. cap. 6. num. 42. Len-
ren, [upra q. 132. num. 2. chede todos os que falad na mareria.

42 OQutras falad a refpeito dos que eftas de pofle do beneficio com algum

titalo colorado , € ifto fomente em quanto @ manatenfad, e interdi®o ressyen-
A4 em quanto {e nad decide 4 queftad da propriedade; e aflim poderiac ter

lugar tantas allegagocns, e fe tiveflfemos feito alguma diligencia para esbulhag
20s {enhores Legiftas da pofle de ferem admittidos a0 concurfo.  Mas ainda a

{obredita opiniad nas materias bencficiaes nio he ta6 certa, que muitos , tal-

vez que com mais feguro fandamento, nio digaé, que para a confervagas,
ou reftituicad da pofle nos beneficios he neceflario, que conite do titulo ; e
com boa razad porque os beneficios de nenhum modo fe podem poffuir fem
titulo cap. beneficium 4. de regwlarib. in 6. cap, licot caufam 9. de probat. cap. in
liseris de reflit. [polistor. Poreug. de donar. rege. lib. 2. cap, 34. num. 34. aonde
cita a muitos , ¢ mum. 36. diz que efta he 2 praxe do noffo reino Falafc. con-

fwls. 79. Wum. 3. ibi.

Solum autem ubi petitur tuitio , aut ryeflitutio poffe(fioms
alicujus beneficii meceffum eff oftendere tuulum provifions ,
quia_beneficinm Ecclefiafticum fine Canomca mftitutione lice.
‘te obpnert mon poteft nem filum proprietalem, [ed nec
quoad poff¢/fionem ut in veg. bemeficium Lib. 6. & c. Ex num,
§. 1bi. Ad cognofcendum antem tuslum colorasum Ludov.
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Gomez i ve. de trienal. queft. 27. § Juris prefumptioncm
tn princ. powit: duas vegulas , que n effectu reducuntur ad
‘unam, nempe quod ubicumque non eft deffecius n conferens

¢ te bencficium , non mdiica ey privatio vel a jﬁre,--uei ab
bomme  talss poffeffio eft colorata wt eft textus , & th om.

mes in cap. cum, poftris de conte[]. prebend Ubt autem ¢ft
deffeitus. . conf vente quia non ‘habet poteftatern_conferen-
di, ul guia lacus, wvel altenus Epifcopus , qui conferendo
factint. contra: jus... Vel inducitur prevatio a._jxre, wel ab.
bormme , Tuné fi titnlus cconcefus ab 1ftis non. eft coloratus 4
guta datsima o habente poteflatem, pro non dato ‘habetur,
& pro non tuslo.... Bt m [ttmma tandem concludit ‘quod om-

* s ille qui habet collationem av to qut probibetnr ‘spfo - faéto
conferre, wvel ajure,velab ab homme' dicssur non habere titi-

lum coloratum,, quia talis dicitur mtrufus,

Percira de man. reg. ja allegado em outra parte cap. 21 num. 8. ibi.

In interdicio enim vetmende poffelfio debet juftificars ex .
fitulo ut baber text: m cap. ficnt caufam de provation. ube. .
‘Pontifex confiderar juftum poffefforss tstulum , gnod fine due

bio procedit” ubt agitar de poffeffrone beneficu , quia  nemo
tuendns off mfi tinlum fue poffé[fronss oftendat , ‘&eo. BL
num. 10, ibi: St wero agatuy de beneficralt poff: [fione

aut decsmarum in_ quibus wulla meiptt pojfeffio nifi a tuslo.

43 E ainda que os Doutores quando requerem titulo nas materias benefi-
ciacs digad, que bafta-o colorado, com: tudo nem efte patrocina’ aos Douto-
res Legiltas ; porque 2 Bulla de -Pio 1V. fo da ao Rey faculdade de aprezen-
.tar, ¢ aos ordinarios de conferir -aquelles Canonicatos a graduados em Cano-
nes como. fe vé do citado Ferfe ita quod ibi. Unsus Doftor (en etiam Licenciatus
in Decretis... prafentarid.. iffititus.... juntas as clanzulas antecedentes ibi. Affeits
remaneant ., ac illis, € now aliii de jure debeantur. juntas as mais clanzulas irri-
tantes , { na meima Balla {e acham', as quaes todas fazem, que nao {e poflic
conferir aquelles  Canonicatos’ a. Doutores Legiftas, ¢ que a tal inftituigad ,
ou collagad nio pode; dar titulo, ncm ainda colorado , como conclue Valafc.

[up. mum. 7. 1bL.

Ex predifis pater , quod i quis babuerit collatonem ab
Ordinatw de beneficio vefervato. Sedr Apoflolice abfque du-
bio dicetur non babere titulum coloratum , mec juvabitur bea
neficio carte regie Ve, qua non dicitur babere 11l
lum, cum habeat ab eo , qus non babet poseftatem llud
“conferend: juxta [upra dicta. Maxime quia textus lle. ba-
bet clanfulam’ decreti wrritantis gue fufficte ad difcolororan-
dum ttalam , & poffefionem... Et tale decretum non folum
difeolarat titalum , & poffeffionems, fed etiam detentionem
‘mfeltam , & wvitiofam Teddit adeo ur omini juris adminics.

lo careat. © = - -
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Dé cujas Eahvrds fe vé, que nio pode dizerle titulo corado aquoﬂe,—, quné
be contra a difpozigaé de alguma ley, na qual le acha clauzula irritinee . por-
q clta clauzala difcolora, e faz inadmiffivel todo o titdlo em contrario ; €to-

da, e qualquer pofle que fe oppoem ao difpofto , e conftitnido na mefma ley.
O melmo dis| Portug. wbi (up. a num. 39. ibi.

Decretuin dutem: irrvitans annullat gefa in  contraviuws
cap. fi pofiquam de ellect. m 6. Anton Gabr. 4. ronel $id
num. 56. Reynozs. d. nvin 4. tta ut ab ‘mito omnra niilz
readantur Salgad. de proteét. p. 3 cap. to, pum. 69. Cald.
Lerewr, forenf. Ulb, 1. gé nim. 19. Marifeat. d. cap,
38. mum. 12, Auguft. Barboz. wot. 56. pum. 41. Capyc.
Latro confil, 81. num, g41. & non Jolum tuulam , fed ctr-
am poffefionem. inficit Remoz. obferw. 30. num. 4. Salgad.
d: cap. vo. m, 65 ubi ait , quod talis polfeffor nullo titulo ju.
vart poteft i & mum. 70. Caffad Juper regnla dearz 7,

“mum. 3. Garcia de benefit, p. 5. cap. v num. $27. Poft.
obferv. 46. unm. 1. & [eqq Marefcot. d. cap. 38. num.
16. & 20. Quod adeo vérim ¢ff | af gefta nullkm produ.

- cant_effectum , neque alind' quod juris fomentum babeal
cap. Ji eo tempore de ellelt.in 6. Gomes regrl de itri.
enal. q. 49..num. 3. Pofl. dec. 50. num. 2. Salgad d.
tap. 1o. num. 66. Habet emim decretum rritans annexant
inbibitionen . Hyeronym. - Lieo dec. 94. nnm.18. Unde nul.
lo modo talss pﬂrﬁfjgr tuendus et 5 neque dici porefl Babere

titulum coloratum . immo intryzis dicendns eff fecundum
vegulom Cancellorie de trienal.” Mafeard. couclyf: 937. M
25. © ca propter nullo modo tuendus cff,

Barbof. ad text. in Cleni. wunic. de cauf. poffef. €~ propriet. aonde depois de
affcntar na doutrina, de que fe nio deve conceder a reftituigaé fem provarfe
o titulo 30 menos ‘aparente, e colorado : ibi. nequit reflitui nifi probato tiewdo
faltem aparenti , <~ eolorate ; depois em o 7um. 5. diz , que o titulo colorado
he aquelle, que foy dado porqnem o podia dar, e de fi he legitimo : ibi.
Titulus vero coloratus dicitur slle qui eff habitus ab eo qui dare poterar , ¢ ita
ex fe legitimus , & fecundum legesiin communi ; e depois em o smum. 8. affen-
ta na mefma doutrina, que acima - expendemos. Pline os DD, Legiltas nio
tem titulo algum colorado; porque nem a aprezentagad da Univerfidade , nem
a inftituigad dos ordinarios lho pode dar , porque nem huns podem inftituir,
nem outros aprezentar contra a ff;rma da Bulla, e fem as qualidades, que ¢l=
la requer nos promovendos. O feu afferto Eftatuto tambem lho nio pode
+ dar; porque Eftatutos feculares nio podem dar titulo habil para:a obtengaé de

beneficios Ecclefialticos, e {6 pode ter aquelle vigor, que tem a melima Bul-
la; como fica dito na primeira parte ;3 ¢ alids nem podia mudar a forma dada
sn limine , nem contravir 20 que tinha conftituido o S. P. na nova natureza,
que deu aos noffos Canonicatos ; nem alids fe podem ncfta parte dizer revo-
gados os Eftatutos antigos , como largamente fica moltrado. Logo bem fc fe-
gUc, que nio podem ter titulo algum nem ainda colorado , e que por confe-
quencia, nem ainda devem [er manutenidos na {ua afferta polle. P im’:i;'a[-
[TIentes porque: o5 Eftatutos ‘ndo podem de algum modo tirar, ou i 47
“ crga
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forga , ¢ efficacia das claozulas irritantes , q na mefma Bulla temos ponderado
nao (& dos provimentos feitos contra a forma dada, mas ainda de quolguer
coftume , ou Eftatuto’ que em contrario fe fizer,” como confta das {uas clau-
\as + ibi. el quavis firmitate alia roboratis flatutis, ©° con[uetudinibus , Cc.

44 Nem os Dourorcs que pelo tienhor Zelozo le acham nllegadns provad
o contrario do que temos dito; porque Pegas no lugar referido , ¢ outros
muitos, que‘dizem o melmo’ claramente falag icerca de fe atrender o ultimo
eftado fuppofta a poffc, ou do Padrociro, ou do Collador para haverem de
prevalecer as. aprezentagoens , ou collagocns por elles feicas; pela razag que
deizamos apontada, E eita rezolugad bem fe deixa ver, que he muito diver-
{2 do noflo tafo; porque nio duvidamos do direito do Padroado , fenad da
inhabiltidade dos aprezeéntados; e he doutrina bem {abida que as aprezentago-
ens dos Padrocires feitas em outros alem daquelles a quem os beneficios cliad
affc@os nao tem validade #lguma; nao duvidamos do direito que 'o0s ordinarios
tem para inftituir os legitimamente aprezentados ; fomente da inhabilidade de-
ftes he que tracamos; & bem {abido he que os Bifpos inftituindonos, benefici-
os de certa gualidade aquelles que a nao tem, fazem nullamente a {ua infti-
tuigad, Como tambem nio tratamos do ultimo cftado da direito de aprezen-
tar, ou de conferir ; mas do ultimo cftado do bencficio. Entre hum, ¢ ou-
tro vay muita differenga; porque naquelle nao fe attende ao anterior eftado,
nem ainda i propriedadc do Padrociro ,, que quer controverter d meima pro-
priedade 5 ¢ {6 fe atrende a0 'ultimo tﬁa‘au, ¢ a poffe do que aprezentou, com
tanto que verdadeiramente foffe poffuidor dc boa fé ; e ainda nefte’ ndo tem
Jugar a referida doutrina fe o Padroeiro moftrar fundamento claro; evidente,
¢ inclidivel. A refpeito porem doultimo eftado do beneficio aliter res [e debet
habere. Qugamos a Lotserio de re benefic. Lib. 1. gueft. 34. que o lenhor Zc-
lozo nos tranfcreve a fen favor em o nwm.. 31. Em todaa gueflam 34 exami-
na Loterio que coufa {cja eftado, do bencficio; quantos eftados fejad; como fe
imprimaé ; como fe mudem. Em o mum. §. diz, que difere o cltado do be-
nelicio do uwzo do mefmo beneficio ; porque o cflado do beneficio fe diz hu-
ma impreflaé de certas qualidades , que fazem diferir hum benechcio efpecie de
outro beneficio. O uzo, porem, 1:1 mefmo beneficio chama huma fimples
contingencia da qualidade’; que concorre na peffoa do Beneficiado contraria
20 cftatuto , ou natarcza do meimo bemeficio qualificado. Em o #wm. 14. cx-
emplifica eftes beneficios qualificados nas conezias Magiftraes , e Dou-
toraes, e em todos aquelles, que f{ad devidos a certos generos de peflos
as. Neltes diz em o mum. 17. que o direito de os prover %‘cmprf: rezide, ¢
{e transfere com a {ua cauza, ainda que fe pertenda a rezervagad, ou affe&ta-
ad delles' com derogagad dos Eftatutes ( doutrina que {e deve refle&tir muito
para o noflo cazo ; porque a naturcza, ou qualidade imprefla no principio ji
a nio podia tirar qualque rezervagad', mudanga, ou derogagad ) Em o num.
18. ¢ feqq. diz, que dous faé os modos de conhecer o eftado verdadeiro do
beneficio ; hum por prova verdadeira; outra por prova que rezulta de prezump-
Gao. A prova verdadcira he a que rezulta do titalo da fundagad; ou tambem
de legitima preferipgad ; a qual quando repugna o antecedente eftado do benefi-
cio neceflita de plena, ¢ concludente prova. E daqui fe conhece , quea afferta
prefcripgaé em que fe querem fundar aos DD. leg?ﬁas , nio pode prejudicar @

verdadeira natureza dos noffos canonicatos ; porque nem {c prova, nem fe po-
de provar concludentemente pelo que largamente fica ponderado, e porque as
clanzulas da Bulla de Pio IV, inficiunt omuem , €° quamcumagne poffeffionem fine qus
prafcriptio procedere non poteffl. A prova prezumida he aquella que nalce do
fimples ulumo eftado.

45 Em o awm 25. & [e99. pondera a grande diferenca que ha _Icntr:[cti;t:
cltado
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eftado do beneficio, cuja materia he do Cap. cim de beneficio 3. Jepr.ﬂraﬂd. in 6,
¢ o cltado da Collacas, on dprezentacad q he a materia do Cap. confultationsbus
x9. de jure patronatus ( com cujas doutrinas nos pertende confundir o {enhor Ze-
lozo, pord nag foube fazer eftas diftincgoens ) nefles, affirma, que fe attende o
ultimo cltado, com tanto que haja bea fé; on qu¢ o proprictario nasé moltre ti-

tulo claro, e evidente, que faga notoria a meima propriedade: Porque moftran=
do-0 entad, como diz em 0 nam. 28, |

Remaneret elifa ipfa poffeffio s & abforta per proprieta,

tem juxte opinonems Abb, 1 eodesn Cap. confiltationshus
num. 9.

E como diz em o num. 28, efta Prova por infltrumento ruhlico fe diz: Probatis
evidens, O facere rem notoriam... > non [ecus ac judicatum haber vim definitionis can-

f4; ¢ a relpeito defta doutrina, he que diz em o allegado npm, 31. que {e hade Li-
mitar quando fe opponha a0 titulo, ou inftrumento al

46 Paflando atratar em o num, 35. fobre o eftado u

_ ltimo do beneficio, diz,q
clic fe hade julgat conforme o tempo da difpozigad;

Porqueaquelle primeiro efta-
cio ( notefle qual foy ncftes

Canonicatos a primeira dilpozigas, e qual o eftado que entag tiverad, porque he

© quc exprime afua qualidade, e natureza) e o ultimo fe funda em huma prezume-
PGao, aqual cede i verdade ; e por iflo efte ultimo cftado prezumido cede a prova
do eftado contrario, g a principio lhe foy legitimamente impreflo ib.,

Qua tals Ratus (ut pramifimus ) innititar nude o fim.
plict prefumptiont; guemadmeanm prafumptio verttats cedut...
lta & bic ultimus fatus prafumptus cedut probations flates
contraris legitime impreffi; uz colligitur ex text, in Cap. cum
de benificio 5. de prebend. in 6. ubr Glos, (o

E a razaé que di em o wum. 63. he.

Quia dato flata antecedents logitimp impre(lo, jam non agi,
tur fimpliciter de mducendo novp Sfatwy fed fimul de immy,
tando precedemti . que quidem vmmytatio non poteft contin.

gere, mifi detur fatus fortior, ¢ prevalens, & fic legitime
prefcriptus. U

~ E por iflo todas as vezes, que hi Iérjuirlq de terceiro, fe cfte prova o eftado
dntecedente legitimamente impreflo, de nenhum modo fe attende o ultimo eftado,
q fomente he prezumido, como di €m 0 i 44: ib.

Lta whi agitur cum Tertto, qib probavit. anteriorem Sfai
dum legitime smpreffum. , wullo mado. astendivur Jeatus. ultt,
mus prefumptus, G, |

_E logoem o 4m.45. & [eqq. palla a advertir ‘a5 circunfbancias q 126 neceffas
F1as para fe dizer mudado o eftado’ antecedente legitimamente inftituido 3 queé
todas fervem terminantemente para ‘o noflo intento. ‘A primeira he, que hajapre-
€r1pGac de 40. annos continues, ¢ completos. ‘Adegunda, qaehija boa fé tambem
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vido 0 nad pode obter , a0 menos do modo que the foy conferido. E ‘aqui {e
deve fazer reflexad ,. q os DD. Legiftas ndo podiao obrer eltes Canonicatos ;
pord os obtem, e obtiverio fempre do modo g lhe nao forad conteridos; pois
os obtem como Legiftas , ¢ o modo com que fe lhe conferem he como a Ca-
soniftas. Como Canoniftas os chamad os Editaes. Como a Canoniftas {e lhe
pafias as aprezentagocns, Como Canoniftas fazein o concurfo em Canones. Co~
mo a Canodiltas fe lhe pallad as cartas na Meza da Conlciencia, ¢ [e confirmad
por El-Rey. Como a Canoniftas {c lhe cxpedem cm Roma as Ballas de confir-
magdo. Vcjio,  boa f¢; vejao que obtengao-de bengfi¢ios da melma formaque
{c lhe conferem. .

47 A terccira he, § deve concorrer poder flo Colador para mudar o cftado
do bencficio. E para explicar efte poder faz differcnga entre os Bifpos, eoPon-
tifice, Em quanto aos Bifpos, ou outros inferiores diz, que podem mudarlhe o
efrado felho derad na producgad, ou inftituigad primordial do meImo bencehicio ;
mas' que de nenhuma forte podem mudar o cftado precedente, fe cfte foy confti-
taido pelo Pontifice: principalmente fe na tal infticuigad primordial uzon o mel-
o Pontifice de clanzalas irritantest pord rodas as yezes que o S. P, induz algum
citado, nad podem os inferiores mudalo de alpummodo. Efta doutrina {6 bafta
para detroir tudo quanto o A. nefte capitulo tao pouco rerminante tem acumu-
lado. Nem os Padrocires podido’ aprezentar, nem os Cohdores Ordinarios con-
terir cltes beneficios contra a forma conftituida pelo S. P. E por conftc quencia,
nem pode ter lugar a prefcripgaé por falia detad effencial requizito; nemos DD.
Legiftas {e podem livrar de intruzos, conforme as regras commuas nefta materia
q na primeira’ paree deixamos expendidas na'Gloza ao §. 16. per totam, e pracipué
prope finem ; lem quc {c poflad aproyeitar do titulo colorado , pela doutrina de
Valafc.ditt. Confult.79. id. Quia hec videntir convertis Eff intrufus: Eivgo nonha-
bet titulum coloratum, n Y

48 Ewm quanto ao Pontifice-diz, que ou fe trata da queftad do poder, ou da
vontade. Em quanto a0, poder, nad ha, duvida. Emguanto a vontade diz, que de-
ve concorrer a vontade de mudar @principio; e que alias {e ndo julga conltitui-
do novo eftado: E que parafe conhecer efta vantade he neceflario, q quem aalle-
ga jullifique 2 Sciencia do primeiro , e antigo cftado naqueile dc cuja vontade fe
traty: porque fenad pode prezumir que alguem guct aquillo que ignora; cque
clta ignorancia {e prezame cm quanto hi duvida'r e quc he ncceflario moftrar
efta vontade m;:nifln:ﬁa,_clara, ¢ perfpicua.s E concluc que as Provizoens Apo-
ftolicas rardlima vez fad baltantes, para mudar o eftado do bencficio; principal-
mente fe as taes Provizoens {aé feitas por cauza de alguma, rezervagad ( como
em o nollo cazo {ad as confirmagoens ) as quaes de nenhum modo [e attendem para
o effeito de mudar o cftado, todas as vezcs, § conita do antccedente contrario:
contra cuja mudanga fempre no ﬁ.PL concorrem duas prezumpgoens ; huma he
a'ignorancia do fafto acerca do gﬁﬁdg_ precedente ; ¢ outra he a difficuldade do
uzo de {femelhantes mudangas, conforme a regra do Cap.porrefta de Confirm. util.
vel inutil. Cujo defeito da vontade em tanto dura em quanto falta a Sciencia do
antecedente eftado. ‘A qual mudamj:l{:?nhum decurflo de l::‘:hiPﬁ a pode induzir, to-
das as vezes' quedas fuas Provizoéns confta ou que foy ménos bem informado,od
que ignorou o eftado antigo. E fendo cfta a dourrina dodire 'Aj; muitomais tor-
temente procede quando da mefma forma das Bullas {e conhece que clle quer con-
{ervar o antigo cftado;, €omo em -0 noflo cazo ¢m g as Bullas fempre exprimen,
on, DD. in utrogre , ou,em direito Canonico: Nao tranicrevo ad fermaliaas pa-
lavras de Lotterio , porque feria trasladar todo o leu Capitulo ; q he baftantc-
mente extenfo: mas. peco a0s curiozos o lcam cpm  reflexadg, porquc rodo elle pa-
rece feito exconfulto para o noffo cazo. Eme admito de que odenhor Zelozo, o8

o nag lefle, zendo+o cntre as, maos'; v e rezolyefle a gllegalo ;7 dendo contra elle
p (licy BERABLY bt L el bl by i  pug &5
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tad_expreflamente. Mas aproveitoufe de hum pat de palavras, ‘que [eparadas de to -
400 contexto The pareceo podiad fazcrllie alguma contaj e o demais deixbu-o fi-
car em filencio, ‘porq lhe nas 'podia lervir para o feu intento. Aflim authorizaoos
fcnhores Legiltas as {uas rezolugoens. 1

49 Portugal de donat. yeg. lib. 3. cap, 28. nam. 86, (‘alem de falar, nio do eftado
impreflo no beneficio, mas fim do ultimo ellado do dircito de aprezentar ) ainda
diz, q fc deve attender o ultimo cltado, logo limita efts doutrina quando fe exhi-
be o inftrumento claro da tundagad: ib. Aut infirumentum fundationis clarum, o
sndubstatum; ¢ o mefmo diz em o num. 153 Enaé poflo deixar de refleGir em
g wranicreyendo o fenhor Zelozo ¢fta doutrina de Portugal , lhe paflaffe em claro
as clauzulas referidas, contentando-fe em as fuprir com huns pontinhos: finaleyis
dente de § entendeo q aquellas palavras lhe nao ferviio ; on qofen ponto foy en=
cobrir a verdade com os feus pontos. Os documentos claros, expreflos, ¢ indubi=
taveis da fundagad dos Canonicatos Doutoracs cftag evidentes na Bulla do S. P, Pio
IV, ¢ nas cartas da Mageltade impetrante: Logo pelas mefmas doutrinas q o [enhor
Legifta nos alicga, nio pode fubfiftir a pofle em qle funda. '

50 Julgo cicuzado referir as doutrinas dos noflos Reynicolas , § affentio q
nos bencficios do Padroado Regio naé fe attende o ultimo cftado, que aqui fe po~
digo accomodar, porque a razad he a mefma owmoito femelhantes mas o noflo ine
tento nad he amontoar allegagoens ', mas fomente ¢xpender o que nos parece
terminante para o noflo cazo. E aflim (8 affentamos com a regra do Cap. Licet
caufam deprobar, ¢ com a commua opiniaé dos ‘DD, e de Portugal no lugar refes
rido, que a pofle vicioza, nulla, e infruza qual he' a dos DD, Legifias |, como
claramente (fca moftrado) naé he de algum modo manutenivel hos beneficios;nem
acho nos AA. opiniad em contrario g porque os que concedem: manutengad he
¢ Oourros termosy € 'nad ‘nos em quc fe conlidera intruzaé. ‘Antes ‘todas 15 vos
zes que {e moftra & propricdade, ndo ¢ attende a pofle, porque cfta fe abforbe
naquella, Portug. alios referens dick: ¢ap. 28. nwm. 152. Eifto mefmo dizem Peg.,
Jorenf. 2. pare. cap. v1. mim. 265." Themud. P 4sdécifos8unia g Phab. decif, 8. num. 6,
Gam. decif. 247.1n. 1! Valafc.conf. 1. mum. 48. infin: quetodos dizem Q' mas couzas
cipirituaes, ou anexas naé" hi’ pofle fem titulo; nem fe pode colorar com titulo
nullo, ou injufte; E Themudo no lugar referido diz, que de nenhum modo pode
correr prelcripgaé]" todas “as w.:izgs’ que confta 'do titulo injuﬂ:u > que lhe dr:u_
principio. 19moTq P st £1:4° - | : 6
51 Roza deexcont. part. v.inaddit.adcap.p: nym. 267. tambem fala do ultimo
eftado do dircito do Padroadg, e nio do eftador impreifo na fundagas do-bene-
ficio;"e rambem fe reftringe ‘fo' ¢azoilem que: ha inftramento claro dafundagad;
porque efte fem duvida prevalece ‘a0 ultimo cftado ; ¢ frufira olhamos para.a
Prezente cftado ‘quando {e nos offerece  aos: olhos aquelia fundagas ; e aquclla
origem. No mefmo fentido, enia mefmia materia f:f_la Gonzal, m-rfg.ﬂ._t..’.‘awf!f.
Cloz. 45. (enad 54,) oqual num. jI. traz varias circunftancias neceflarias para
{e attender A pnﬂ'ﬁ ; ¢ haoma dellas she I."'Fﬂfsiﬂdﬁim ﬂP"“F““ﬁ"‘_E’ s € I“ﬁit“i?iﬂ
( quacs nio podem [er “as que le “Fazem*contra a forma con ituida in Limine,
¢ de pefloas nio chamadas na fundagio ) outra he aboa fé dos providos, que
tambem nio hi, como ficaexpendido: E ao depois di huma doutrina, que he
boa para o intento orque diz num. 42. com Puteo. décif, 29, " 75 & ll.hf-'. 2. O wod
fundans [e in flatuto juﬁfh non eft audiendus, Bem deve fer ouvido quem naotem on-
tro findamento mais que em 'hum eftatutco, 1'11’!:{11.'0&1':: {er {¢cular em materia be-
neficial, efti ‘tag dubio. E logo mais ‘abaixo’ limira' o mefmo Gonzalesa fuidou-

trind quando confta do defeito da propriedade, ‘porq entin--eﬂﬁﬂblﬂrbe a pofle;
¢ fe' Hade attender nio aquem allega'a poffe ;; mas' aquem allega a' propriedade:
Ifto mefmo dizem'os mais A A.l'que ofenhor Zelozo daverdade nos allegaj e eftas
120 as authoridades proprias, ‘términantes; e EEncludcmes de que tanto blazona, &
o o oy} TR ' ¢m
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{omente em hans cffcitos ] ¢ nio em outros. Ainda que o affim como , out O
feilicet na rigoroza fignificagad diga entre os comparados huma {emclhanga oms=
nimoda, como diz Barboz. de dictionsh. tratando da dita dicgad »em. 1. aonde
allega a muitos ; com tudo o meimo A. limita aquella regra quando a compa=
racado he entre coufas totalmente diverfas ; porque entad a dita diccaé nad lhi-
gnifica femelhanga omnimoda: e affim para fe verificar aquelle affim como ba«
fta que comparagad feja refpeftive.. ‘Neltes termos, nao he neceffario , que
em direito Canonico haja expreffa excluzad dos Doutores Legiftas para os Bes
neficios Ecclefiafticos ; balta que baja excluzas de Bulha cfpecial para bencficie
os affc@os , ou para as noffas conezias Doutoracs, com clanzulas irritantes , e

ohibitivas de todo o coftume em contrarip, e reftitutivas da mefma Balla a6
fﬂ'ﬂ primeiro eftado : e entad nio he improporcionado o dizer , que afim co-
mo os feculates nio podem perceber dizimos, nem adquirir diceito algum pa-
ra iffo por qualquer coftume, ou prelcripgad {uppoftaa prohibigad, e rezillen-
cia da ley, que ha por nullo , e infe@o o tal coftume; allim tambem os DD,
Legiftas nio podem obter os nofios Canonicatos Doutoraes pela reziftencia da
ley particular, que {omente chama Doutores que fejad gradvados em Ca-
nones , ou ao menos Licenciados, com excluziva de todos os outros, q nao
tiverem a dita qualidade, como fe jultifica das clauzulas spfis, & mon aliss o
oc. e que anulla como infe&to tudo o que em contrario fe obrar, ou julgar

elas clauzulas f(wblata , € outras quc ja referimos, reftituindo logo tudo a0
rr:u primeiro cltado pelas clauzulas Irritum quoque, ©~ imane... reflituentes , res
ponentes, <rc. € prohibindo o coltume , on Eftatuto em contrario pela clauzula
Vel quavis firmitate alia roboratis flarutis, & confuetudinibus , ©c. E delta for-
te fe faz muito bem comparagad refpe@iva da ley geral, 3 lcy elpecial, pela
femelhanga dos termos com que huma, e outra procedem , cada huma no fen

calo.
36 Em o num. 24. © [eqq. pertende o A. fundar o feu direito pelas dou<

trinas que allega, para {e attender o ultimo cftado, como fe o ultimo cltado
fc fizera attendivel para a propriedade, ou como fe as doutrinas allegadas fa-
larad mais que [obre o pofleflorio, Na. primeira, parte do noflo Anti-legifta
diffemos ji nefta materia o que entad nos occorreo, O f{ecnhor Zclozo con-
funde os termos da queftag, com as authoridades que refere, para confundir
tambem a verdade, e ver fe pode offulcar o juizo dos que lerem o fea Mas
nifefto. Nos nio duvidamos aos Doutores Legiftas a {na poille, on faita
della ; ainda que alias tambem diE"!’““*" que a dita poffe he meramente de
f:&o , vicioza , € 1ncapaz de lhe dar ttulo. Nem a pofle por fi {0
( como entende o A. nio muito bem ) he baftante para dar a propriedade da
confa poffuida, Poffeffie nibil commune habet cum proprietate. He neceflario
para que a pofle dé dircito certo, que {e coadjuve com titulo habil, ou com
dinturnidade de tempo, que conftitua legitima prefcripgad, que pofla reputar-
fe como titulo; intervindo alids boafé, que he requizito effencial fime gua non,
comn he doutrina certa do cap. fin. de prafeript. ¢ de outros muitos, ¢ de to-
dos os Doutores , que falag em materia de preferipgoens.

137 Nem o ukimo cftado em que 0 A. fe firma tanto bafta para dar titu=
lo em quanto i propriedade , ou para mudar a. qualidade do beneficio; nem
tal provad os textos que o A. nos allega; antes provaé o contrario. Porque
o cap. cum de beneficio 5. de prabend. in 6. claramente diz que o terlc provi=
do alguma vez o beneficio em regulares, depois de eftar feito fecular por le-
gitima prefcripgad ndo bafta para deixar de fe reputar {ecular, ¢ {c prover em
Clerigo fecular: de cuja rezolugad claramente confta, que para 0 novo provi=
mento daquelle beneficio [e nio hade attender ao ultimo cltado em que o pol=

fuio hum regular; mas fim & fua qualidade, e natureza, que pela legitima pref=
Ly ) B . cripgao
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cripgad tinha adquiride. Tornemos a dar as fuas palavras, .ibi.

De o debet intelligi gquod tanto tempore ab uno, wel
phuribus fecularibus clerigss anfhitutss in eo vefloribus extitit
pacifice , ac continue gubernatum ut prefiripei legstima fit

completa , etiam [t antey el pof velguofi guaudogue ms.
niftaverint in eadem,

Efte he hum dos textos que 6 A. nos allega para provar que fe hade cftae
pelo uliimo eftado, quando o texto wl nio diz, Delle {e vé que paraa pofle
poder mudar a qualidade do beneficio he neceffario que haja verdadeira, ¢ le-
gitima preferipgad. - Como bafta, logo, a pofle’, ¢ ultimo effado pira dar di<
rcito certo aos Doutores Legiftas » Delle fe @', que e ndo attende ab ultimo
cftadoty [e ‘ndo i natureza, e qualidade do beneficio. A razas que di Paflarino
ad d. text, num. 43. para ndo le attender ao ultimo eftado nos termos daquelle
texto jhe, porque ainda que o ultimo ‘eftado foffe o de proverfe em regulares,
com tudo como encontrario eftava a prezumpead de direito, fegundo a qual os
Bencficios fe julgad feculares ( ainda que alids ndo haja reziftencia do melmo
dircito para que poflag fer regulares ) por iffo fe hade cftar pela fecularidade do
beneficio, fem que feja neceflario provailay ¢ fem que obfte aquelle ultimo cfta=
do em quanto legitimamente fe lhe nio prova a regpalaridade , porqne para {¢é
¢ftar, ou nio pelo ultimo eftado fe hade attender & natureza primordiil do bes
nchicio.  As faas palavras {aé eftas. - |

Sed meluis dixiffer non dari neceffitatem’ probands ficula.
vitatem o [i non probetur vegularitas, quia wr iwfe fatetur,

& probaium ¢ft [upra primordialis beneficorum natura eft
[ecularis. E mais abaixo ibi. Sic sgitur non probata regula-

ritate bemificis, fatis conflat de ejus fecularttate. Er illud
conferre [peélat ad sllum ad quem de jure fpectar fcularia
beneficia conferre, nam wm dubio &emy%:mm prefumur [«

culare.

De cuja doutrina {e;deduz muito bem a0 noffo intento, que para a collagad de
algum beneficio fe fazer fem attengad a0 ultimo eftado, ba[tar em contrario a
prezumpgad , € a natureza primordial dada én limine ffndnrmmn E como em
© noflo cafo a natureza primordial , que ainda confervad os noflos Canonicatos
foy aide ferem affe&os 4 Faculdade de Canones , ¢ os Profeffores Canoni#tas nao
f6:teénhad por fi a prezumpgad dedireito ; que em duvida os perfuade antes chas
mados ; pela mayor porporgad entre os benficios: Ecclefiafticos , ¢ a'[cscnn#m
Canofica ; mas tambem tcni'laﬁ clara, ¢’ evidentemente fundada a .I'un_m_tf:ngm
nas.expreflas palavras da Bulla do Si P.Pio 1V. e na forma dada iz dimine por
palavras tad livres de toda a duvida, como por toda efta obra fica ponderado;
claro fica que a favor dos Doutores Legiftas ndor deve attenderie o feu ultimo
cltado , que allegag, fem provarem mudada por legitima pr::fcnpgau_ a lua na-
tureza. - E ‘como, ndo {6 nio podem provar cfta,’ por falta dos _rmlmz!ms lega=
¢s para clla neceflarios ; mas antes {e lhe tem moftrado a nullidade do titulo com
que: pertendem raborar a {ua poffe, e ami fé com que tem procedido na obten=
§10 deftes  beneficios «com vicios tad manifeftos , ¢ obrepgoens tad cvidentes,
claroreftd que he nenhum o direito, que aocs noffos Canonicatos podem ters
Aflim prova aos {enhores Legifta a fua intengad odito texto, que tad fegura<
mente nos allegan. terl adly
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38 Da melma {orte; e com a mefma efficacia faz a fea favor o cap. conful=
tationibus 19. de jur. patron. Efte textq fala em termos muito differentes ; por-
que ahi de nenhum modo {e tratava do ultimo eftado do bencficio , ou da fua
qualidade,, nem havia duvida fe era, ou nao era de Padroado ; nem fe'queftio-
nava {e o provido era, ou ndo era habil para a obtengad ‘daquelle bcncgciu; e
fomente {e duvidada, fe havia fer removido do beneficio aguelle Clerigo, que
tinha fido nelle aprezentado por hum Padrociro, que pofluia, ou quazi pofiuia
o jus prafentandi; e que tinha fido inftituido por legitimo colador, no cafo em
que ao-depois por demanda aquelle padroeirn, que tinha feito a aprezentagas, e
tirafle o T’:rcim de Padroado: e refolve o S. V. naquelle Texto, que nio; e
com ecxcellente , e certo fundamento ; porque como aquelle Padroeiro realiter,
¢ vere , € cum bona fide pofluia aquelle Padroado, € o jus prefentand: le repu=
te frnéto do Padroado, que fem duvida perrence ao poflnidor de boa fé; ¢ a-
gquelle Clerigo tinha adguirido aquelle com tag julto titulo, ¢ tinha fido nelle
legitimamente inftituido , ao depois lhe nao pedia prejudicar o reivendicarie a-
quelle Padroado por aquelle a quem de direito pertencia: cuja razad expende
Grac. dz bencfic. p. 5. cap. §. a num. §55. Reinox. obferv. 56. num. 16. Lambertin.
de jure patron. lib. 2. p. 1. q. 3. art. 10. num. 1. Cabed. de patron. reg. Coron. cap.
8, nem. 1. ¢ outros muitos que he fuperfluo referir. Confiderem agora os dou-
tos e efte texto prova o intento dos Doutores Legiftas. Vejad fe cfta refolu-
a6 tem algum parentelco com aquella inhabilidade de que tratamos , {uppofta a
elpecial vocagad dos Dountores Canoniltas ; e fuppoftas as clauzulas irritantes de
Bulla do S. P. Pio IV. Ponderem bem, fe aquclle texto falla na confervagad do
benficio, que fe obtem fem titulo habil , ou com titulo nullo, intervindo a ma
f¢ dos providos. E ultimamente advirtad, le acalo naquelle texto fe diz, que
aquelle cftado da por fi titulo {ufliciente para a propricdade, que he 0 ponto
para que fe nos allegou pelo {enhor Zelozo com tanta Magiftralidade.

19 Agora fagamos reflexad na fegunda parte daquelle allegado texto. Nelle
relolveo o S. P. Alexandre 3. que {e o Padrociro aprezentou imaginando, que
era Padroeiro , mas nio tendo na réalidade a quazi pofle daquelle Padroado, en-
tad o Clerigo aprezentado ; e inftituido {e devia remover do bencficio § ¢ a ra-
zab, que a&niﬂ os Doutores , que cferevem: nasmartcria he; porque como nos
beneficios a queftad da poffe fe deve envolver com propriedade, e aquelle pro-
vido ndo tin‘l:!na titnlo habil para a propriedade , ndo devia fer confervado na {ua
poffe.  Agora voltando ao noffo intento : 0s Doutores Legiftas nio tem titulo
habil para a propricdade, e por confequencia -nem para: [erem confervados na
fua pofle ; porque o que pode haver totalmente os exclue, porqué?hio chama;
antes affeéta 4 Faculdade de Canones aquelles 'Canonicatos, ¢ o que allegad nio
pode fer titulo habil , ¢ nem ainda colorado eftando em contrario os que {6 de-
yvem f{er verdadeiros titulos.  Logo nio podem os Doutores legiftas de algum
modo {er confervados na fua allr:%ada pofle, nem {e deve nttcncﬁ-r para os pro-
vimentos futuros ; ‘porque feria fomentar a mefma intruzaé, queiao principio
tivera, e continuar em huma nullidade notoria, que ‘confta das. clanzulas: da
Bulla do S. P. Pio 1V. que repetidas vezcs temos ponfterado.  Efte f6 funda-
mento bafta para de nenbum modo ferem ‘admittidos os Doutores Legiftas , cm
quanto plenariamente em competente juizo; ou na S¢ Apoftolica fe nao dicidir,
quc a6 habeis para os dites Canonicatos, porque iflo he occazionar huma ob-
tengad injufta, e infubfiftente, ¢ a0 menos taé  dubia ; q no foro da confciencia
nio pode fer licita a fua admiffad havendo ontros em quem le prover os-benc-
ficios {em a menor controverfiz pelas propozigoens 2. e 3..de funocencie XI. que
no An-tilegifta ficaé apontadas. Sem que, a ifto obfte o dizerem', ‘que tem di-
reito certo , porque iflo melmo he o que fe duvida, ¢ nefta materia nio fe ha-
de eftar pelo q elles differgm, mas fim pelos fundamentos de dircito, que fa:;:m
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a fua juftica dubia, incerta, e difputavel, ’

40 Quc o ultimo eftado, fom eftar legitimamente prefcripto, totalmente
mudada a primordial natureza nao bafta para titular a propriedade he doutrina
incontroverfa, ¢ he decizaé clara do dito cap. 5. de prabend. sn 6. ¢ ainda que
fe deffenda a poffe porvirtude daguelle ultimo eftado, e fe attenda para con-
fervalla em quanto ndo confta da falta do titelo , com' tudo fempre Eca a fa-
culdade de direito para fe difputar a propriedade , que he a de que principal-
mente {e duyida no calo que controvertemos. E iflo fe ve do cap. quarellam
24. de ellelf, & elleft. FEIE}. cap. cum olins 7. de de caufa poffeff. o proprich. cap.
7. de jur. patron. ¢ outros muitos ; ¢ ifto mefmo dizem Pegas, Portugal, Lot-
terio, e Roza, jue o A. nos tranicreve , com ‘animo tal liberal , que continua-
mente nos eftd dando nos feus AA. ainda nos meimos lugares que nos cita,
as doutrinas com que authorizemos a nofla. r:ipﬂﬂ:a y - € convengamos o [cu
Manifefto. Efta propricdade he a de que principalmente tratamos’, e que tad
fundamentalmente fica moftrado nio afliftir aos DD. Legiftas,

4t Todos os Doutorcs,, que nos allega o A. huns fgalaa a relpeito do di-
reito de Padroado, e dos aprezentados pelos Padroeiros ; e dizem com admi-
ravel fundamento, que fe hade attender ao ultimo cftado » € quali pofle do
m:(mo Padrociro, para que por ella fe regule a aprezentagad daquelle , que
efti na quafi pofle, para {e conferir o beneficio iquelle , que por clle for a-
prezentado.  Mas nos ndo movemos a queRad, ou a duvida fobre a pofle ,
nem fobre a propriedade do Padroeiro ; porque cfta he indubitavel. '« Somente
movemos a duvida fobre a habilidade , ou inhabilidade dos promovidos , ou
dos promovendos: pela falta de vocacas para os ditos Canonicatos. Nenhum
dos allegados AA. diz,q fe deve attender aquelle ultimo eftado, ¢ pofle dos Pa-
drociro para que em virtude das (uas lprcztntaftns te admittad cftas fe fo-
rem feitas em fogeitos inhabeis; antes he bem fabido que as que nelles fe fi-
zerem a6 totalmente nullas Card. de Luc. de Jur. parren. dife. 64. num, 28, ¢o-
29. Leuren. in for. benef. de jur patron. fed. 1. cap. 2. . 4. 153. ¢ he commum;
¢ por iflo fad nalas as aprezentagoens daquelles que nio tem as qualidades po-
{tas in limine fundatiomis Pirr. Corrad. in praxi benef. lib. 4. €ap. 6. num. 42. Len-
ren, (upra q. 132. num. 2. chede todos os que falaé na materia.

42 Qutras falad a refpeito dos que eftas de pofle do bencficio com algum

titalo colorado , ¢ ifto fomente em quanto & manatenfas, e interdiQo resspen—

d4 em quanto fe nas decide 4 queftsd da prusariedadc; e aflim poderias rer
lugar tantas allegagocns, e fe tiveflemos feito alguma diligencia para esbulhag
aos fenhores Legil%as da pofle de ferem admittidos a0 concurfo. Mas ainda a

{obredita opiniaé nas materias bencficizes nio he ta6 certd, que muitos , til-

vez que com mais feguro fandamento, nio digaé, que para a confervagas ,
ou reftituigad da poflc nos beneficios he neceflario, que confte do titulo 5 e
com boa razad porque os beneficios de nenhum modo fe podem poffuir {em
titulo cap. beneficium 4. de regwlarib. in 6. cap. licot caufam 9. de probar. cap. in
literis de reflit. [poliator. Poreug. de dona. rege. Isb. 2. cap. 34. nwm. 34. aonde
Cita a muitos , ¢ num, 36. diz que efta he a praxe do noffo reino Valafc. con-
[wls. 79. mum. 3. ibi.

Solum-autems ubi petitur tuitio , aut yeflitutio pofe (fioms
alicujus beneficii _mece(fum eff oftendere tirulum provifionss ,
“quia_beneficinm Ecclefiafbicum fine Canomca mftitutione lice.
2& obymers mon poteft non folum quoad proprictatems, [id mec
quoad poffe/fionem ut in reg. bemeficuum lib. 6. ¢c. Et num,
§. ibi. Ad cognofcendum antem tuslum colorasum Ludov.
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Gomez in ve. de trienal. queft. 27 §. juris prefumptioncm
tn princ. pomit’ duas regulas , que m cffectn reducuntur ad
unam, nempe quod ublcumque non eft deffecius i conferens
te bencficium , non mdicani privatio vel a jure, vel ab
 bomme , talis pofeffio ¢ft colorata ut ¢ft textus & bt om
s tn cap. cum. noftris de conce[f. prabend Ubr antem eft
deffeilus, . conf. yente quia_non habet poteftatem conferen-
i, wl gnia latcus vel alenus Epifcopus , qus €on crendo
Getint. Contra: Jnsi.. Vel anducitur prevatio a Jure, wel ab.
bomme | tuné fi titulns cconcefJus ab 1ftis non ¢ft coloratns 5
giia dalvitia non habente poteftatem , pro non dato ‘habetur,
& prd non tunlo...EL m fitmma tandem concludit guod om-
* s alle gur babet collationem ab to qus prokibetar ‘spfo - fatto
conferre, veb ajure, velab ab homme dicsur non habere tiss
lm coloratum, quia talis_dicitur mtrufus.

Percira de. mans. reg. ja allegado, em outra partc Cap. 31 aum. 8. ibi.

In interdicio emim vetinende pofjcfjio debet juftificars ex e
giteelo wt habetr text: m cap. ficnt caufam. de probation. UPE oo
Pontifex confiderat jufium poffe(forss tatulum , gnod. fine .due

bio procedit” bt agitur. de po effione: beneficu , quia nemo
tuendns off niff tiunlum fue poffeffiomss oftendat , ‘& c. Ee
pum. 10. ib1: S vero, agatur de’ beneficial poffi/ffiome s

aut decimarum in_quibus wulla nciptt poffeffio mifi a witslo.

4y E ainda que 0s Doutores quando requerem titulo nas materias benefi-
_ciacs digad, que bafta o colorado , com tul: nem cfte patrocina’ aos Douto-
res Legittas; porque 2 Bulla de Pio 1V. fo di ao Rey ficuldade de aprezen-
tar, ¢ aos ordinarios de conferir aquelles, Canonicatos a graduados cm Cano-
nes. como. fe vé do citado Ferf: ita quod ‘bi. Unus Dofbor [eu etiam Licenciatus
in Decretis... prafentarii.. iftititns.... juntas as clanzulas antccedentes ibi. Affes
remaneant., ac illis, € now aliis. dé: jure debeantur. juntas as _mais clanzulas irri-
tantes , q na mefma Bulla fe acham’, as quaes todas fazem, quc niao {e poflad
conferir aquelles  Canonicatos a Doutores Legiftas, e que 2 tal inftituigao,
ou collagad nio pode: dar titulo , nem ainda colorado , como conclue Valafe.

[up. num. 7. 1bi.

Ex preditlis pater quod i quis habuerit collationem ab
Ordmario de beneficio refervato Seds Apoflolice ab[que d
bio dicetur non babere titnlum coloratum , nec juvabitur bes
neficto carte regie vz, quia nov dicitur babere 1.
lum, cum hbabeat ab eo , qus 0% babet poteftatem illud
conferend: juxta [upra difta. Maxime quia textus ille. ha-
‘et clanfulam decrett wrritantis ghe. fufficse ad difcolororan-
dum tigalam, & poffeffionem... Et tale: decretum non folum
difcolarar titulum , & poffeffionem fed etiam detentionem
'_Tﬁ’ﬂ#mi & vitiofam Teddit adeo wE omns JUTS \admimicts:
o careas. """ . FRLEN)

De
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Dé cujas ‘rahvras fe v&, que nio pode dizerfe titilo corado aquelle ; que
he contra a difpozigaé de alguma ley, na qual le acha clauzula irritinte ; por-
q clta clauzala dilcolora, e faz inadmiflivel todo o titlo em contrario ; €to-

da, e qualquer poffe que fe oppoem ao difpofto ; e confticuido na mefma ley:
O melmo dis Portug. ubi (up. a num. 39. ibi, :

Decretum  autem: irvitans annullat gefta in contrariuws
cap. [i poflquam de ellect. m 6. Anton Gabr. d. topcl e 4
num. 56. Reynos. d. num 4. tta wr ab 1mitio omma nnils
reddantur Salgad. de protet. p. 3 cap. to, num. 69. Cald.
FLerewr. forenf. Ilb. 1. g 6 ‘hwum. 29. Marefiat. d. cap.
38. mum. 13, Auguft, Barboz. vit. 56. mum. 41. Capyc:
Latro confil, 81, num. 41. ¢ non Jolum vssulum , fed etr
am. poffeffionem. inficse Rewnoz. obfirvs 30. num 4 Salpad.
d< cap. 0. m. 65.ubi ait , guod talis polfeffor nullo tuulo ja.
vart poteft & mum. 70. Caffad Super regula decz 7,
“mum. 3. Garcia de benefic, p. 5. cap. v num. 323. Pofl.
obferv. 46. unm. 41. & feqq Marefiot. d. cap. 38. num.
16. & 20. Quod adeo verum eff, ut gefia nullkm produ.
, cant effectum , weque alnd’ quod juris fomentum habeat
| cap. Ji eo tempore de cllet.in 6. Gomes m regrl de 1.
enal. q. 49..mum. 3. Poff. dec. 50. num. 1. Salgad d.
. €ap. 1o. num. 66. Habet emm decretum wrritans annexam
3. nbibitionern Hyeronym. - Lico dec. 95. mnm.18. Unde nul.
lo modo talis pﬂﬂrﬂﬂc{r tuendus oft 5 neque dict poreft babere
titulun coloratum ' immo  intryzais dicendns eff fecundum
vegulom Cancellorie de trienal.” Maftard. coucluf: 937. M

25. © ca propter nullo modo tuendus ¢ff, |

Barbof. ad téxt. in Clem. unic. de cauf peffef- €= propriet. aonde depois de
affentar na doutrina, de que e nio deve conceder a refticnigaé fem provarfe
o titulo 30 menos aparente, e colorado : ibi. nequit veflstui nifi probato tiswdo
faltem aparenti, & colorato ; depois em o 7um. 5. diz, que o titulo colorado
he aquelle, que foy dado porqnem o podia dar, e de fi he legitimo : ibi.
Titulus wero coloratus dicitur slle qui eff habitus ab eo qui dare poterat , ¢ ita
ex fe legitimus , & fecundum legesiin communi ; e depois em o num. 8. affen-
ta na melma doutrina, que acima-expendemos. Pline os DD, Legiftas nio
tem titulo algum colorado; porque nem a aprezentagad da Univerfidade , nem
a inftituigaé dos ordinarios lho pode’ dar , porque nem huns podem inftituir,
nem outros aprezentar contra a forma da Bulla, e {em as qualidades , que cl-
la requer nos promovendos. O fen afferto Eftatuto tambem Iho nio pode
dar; porque Eftatutos fecnlares ndo pedem dar titulo habil para:a obtengas de
beneficios Ecclefialticos, ¢ {6 pode ter aquclle vigor, que tem a mefina Bul-
la; como fica dito na primeira patte 3. e alids nem podia mudar a forma dada
sn limine , nem contravir ao que tinha conftituido o S. P. na nova natureza ,
que deu aos noffos Canonicatos ; nem ahis fe podem ncfta parte dizer revo-
gados os Eftatutos antigos, como largamente fica moftrado. Logo bem fc fe-
guc, que nio podem ter titulo algum nem ainda colorado, e que por confe-
quencia, nem ainda devem fer manutenidos na fua aflerta polle.  Piinciyal-
mente , porque os Effatutos 'nio podem de algum modo tizar, ou dcbili; ra
5 crga
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forga , ¢ efficacia das clanzulas irritintes ;  na mefma Bulla temos ponderado
nao {6 dos provimentos feitos contra a forma dada, mas ainda de qualquer
coftume , ou Eftatuto' que em contratio fe fizer,” como confta das fuas clau-
las ¢ ibi. Pel guavis firmitate alia roboratis flatutis, © confuetndinibus , ©e.

44 Nem os Doutores que pelo fenhor Zelozo le acham ailcfadus provad
o contrario do que temos dito; porque Pegas no lugar referido , e outros
muitos, que ‘dizem o mefmo' claramente falag dcerca de le attender o ultimo
eftado fuppofta a pofle, ou do Padroeiro, ou do Collador para haverem de
prevalecer as aprezentagoens , ou collagoens por elles feitas ; pela razad que
deixamos apontada, E eita rezolugad bem fe deixa ver, que he muito diver-
{a do noflo cafo; porque nio duvidamos do direito do Padroado, fenad da
inhabilidade dos aprezentados; ¢ he douttina bem {abida que as aprezentago-
ens dos Padroeires feitas em outros alem daquelles a quem os benchicios cltad
affeétos nao tem validade slguma; nao duvidamos do direito que os ordinarios
tem para infticuir os legitimamente aprezentados ; fomente da inhabilidade de-
ftes he que traramos ; & bem {abido he que os Bifpos. inftituindonos, benefici-
os de certa qualidade aquelles que a ndo tem, fazem nullamente a fua initi-
tuigad. Como tambem nio tratames do ultimo cftado da dircito de aprezen-
tar , ou de conferir ; mas do ultimo cftado do bencficio. Entre hum, ¢ ou-
tro vay muita differenga; parque naquelle nio fe attende a0 anterior eftado,
nem ainda i propriedadc do Padroeiro, que quer controverter a meima pro-
priedade 3 ¢ fo fc attende a0 ultimo eftado , e a poffe do que aprezentou, com
tanto que verdadeiramente foffe poffuidor de boa fé ; e ainda nefte nio tem
lugar a referida doutrina fe o Padroeiro moftrar fundamento claro, evidente,
¢ inelidivel. A refpeito porem doultimo eftado do beneficio. aliter res (e debee
habere. Qugamos a Lotterio de re benefic. lib. 1. quaff. 34. que o lenhor Ze-
lozo nos tranfcreve a len favor em o #wm. 31. Em todaa gueffam 34 exami-
na Loterio que coufa feja eftado do beneficio; quantos eftados lejad; como fe
imprimaé ; como {e mudem. Em o num. 5. diz , que difere o cftado do be-
nelicio do uzo do mefmo bencficio ; porque o e{lajn do bencficio e diz hu-
ma impreflag de certas qualidades, que fazem diferir hum beneficio efpecie de
outro beneficio. O uzo, porem, do mefmo bencficio chama huma fimples
contingencia da qualidade, que concorre na peffoa do Bencficiado contraria
2o cftatuto , ou natureza do meimo benmeficio qualificado. Em o nwm. 14. €x-
emplifica eftes beneficios  qualificados nas conezias Magiftraes , ¢ Dou-
toraes, ¢ em todos aquelles, qac fad devidos a certos generos de pefloe
.. Neltes diz em o mum. 17. que o direito de os prover [empre rezide , e
{e transfere com a fua cauza, ainda que fc pertenda a rezervagad , ou affeGa-
gad delles' com derogagad dos Eftatutes ( doutrina Jﬂ: {e deve refle&ir muito
para o noffo cazo ; porque a matureza,’ ou qualidade imprefla no principio ja
a nio podia tirar qualque rezervaqad, mudanga , ou derogagaé ) Em o mum.
18. ¢ [eqq. diz, que dous faé os modos de conhecer o eftado verdadeiro do
beneficio ; hum por prova verdadeira; outra por prova que rezulta de prezump-
as. A prova verdadcira he a que rezulta do titulo da fundagad ; ou tambem
de legitima prefcripgad ; a qual’ quando repugna o antecedente eftado do bench-
cio neceflita de plena, ¢ concludente prova. E daqui fe conhece, queaafferta
prefcripgad em que fe querem fundar os DD. legiftas , ndo pode prejudicar 2
verdadeira natuteza dos noffos canonicatos ; porque nem f{e prova, nem fe po-
de provar concludentemente pelo que largamente fica ponderado, € porque as
clanzulas da Bulla de Pio IV inficiunt omuem , ©° quamcumaque poffeffionem fine que
preferiptio procedere non poteft. A prova prezumida he aquella que nalce do
fimples ultimo eftado.

45 Em o mwm 25. © [eqq. pondera a grande diferenga qﬁ har.-m:r:ﬁzjtc
eltada
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eftado do beneficio, cuja materia he do Cap. ciim de beneficio 5. de prebend. in g,
¢ o eltado da Collagas, on dprezentagad q he a materia do Cap. confultationibys J
$9. de jure patranatus ( com cujas doutrinas nos pertende confundir o fenhor Z e~
lozo, porq naé foube fazer eftas diftincgoens ) nefies, affirma, quec fe attende o
ultimo eltado, com tanto que haja boa fé; on quc¢ o proprictario nag moltre tiz
tulo claro, ¢ evidente, que faga notoria a

mcima propriedade: Porque moftran-= i
do-0 entad, como diz em 0 num. 28, :

.
- - ot —
-

Remaneret elifa ipfa poffeflio \ & abforta per proprieta,

lem juxta opimionems Abb, 1n eodery Cap. confultationibys ;
num. 9.

I E como diz em o num. 28, efta prova por inftrumento publico fe diz :
| evidens, O facere rem notoriam... & nop Jecus ac judicatum habe
f#; e a refpeito defta doutrina

mitar quando fe opponha a0
46  Paflando atratar em o

efte fe hade julgat contorme o tempo da difpozigag; Porqueaqaclle primeiro ¢fta- !
|' do {e funda na verdade , e natoreza do mefmo beneficio ( notefle qual foy ncftes
1| Canonicatos a primeira difpozigas, e qual o eftado que entag tiverad, porque he

: . s :
| © que exprime afua qualidade, e natdreza) e o ultimo fe funda em huma prezum- '

P50, aqual cede i verdade ; e poriffo efte ultimo cftado prezumido cede a prova
do eftado contrario, § a princ

| pie lhe foy legitimamente impreflo ib, :

|

. ] : 9. \

1 Quia tabis Ratns (ut premifimus ) innititur wude o fim. 3
plict prefi mptiont; quemadmodum prafumptio verttats cedus. .

!
] lta & b ultomus flarus prefumptus cedst probations Jates {
.. contrarss legitime impreffi; us colligitur ex text, |

| de bentficio 5. deprebend. i 6, ubt Glos, (o

E a razaé que di em o num. 63. he,

|
;
.' Qua dato flata mrerrdmnhgjﬂmé impre(fo, jam non agi, i
tur fimpliciter de mducendo novo flats, fed fimul de mmu,

Probatie

vim definitionis cay-
» be que dizem o allegado #am. 31. que {e hade Lj-
titulo, ou inftrumento alguma

T T e

| tando precedent: que quidem tmmutatio »n poteft contin. g
| gere, nifi detur fRatus Sfortior, & prevalens, & fic legitime .
prefecriptus. - | i

por iffo todas as vezes, que hai
antecedente legitimamente impnarﬂ"m:»,,c!J

erjuizo de terceiro, fe elte prova o eftado ]
§q fomente he prezumido,

e nfnhilm modo [e attende o ultimo eftado,
como diz em o 7. 44: ib. |

" : | I!I.I
'| - Ita ubi agitur cum Tertro qu& probavit- apteriorem flas 1
| dum ligitime smpreffum , wullo mado . attenditur flatus ults, '
mus prefumptus, e, .

E logsemo num. 45. & [eqq. pafla a
¥135 para fe dizer mudado o eltado’ antecedente Tegitimamente inftitaido 3 que

todas fervem terminantemente para o noflo intento. A primeira‘ he, que hajapre- E

€ripgad de 40. annos continuos, ¢ completos. A fegunda, que haja boa fé tambem
continua em todos os poffuidores: e que a mi f2 fe conhzée quando o provi-

s € © providente nag ignorad o eftado ‘do beneficio, fegundo o ‘qual o pro-

advertir 'as circunftancias q 126 neceflas

vide




128

vido o nad pode obter , a0 menos do modo que lhe foy conferido. E ‘aqui {e
deve fazer reflexas . q os DD. Legiftis ndo pogiao obter eftes Canonicaros ;
porg os obtem, e obtiverao fempre do modo g lhe naé [forad conferidos ; pois
os obrem como Legiltas , € 0 modo com que f{e lhe conferem he como a Ca-
noniltas, Como Canoniftas os chamad os Editags. Como a Canoniltas {e lhe
palfad as aprezentagocns. Como Canoniltas fazem o concarfo em Canones. Co-
mo a Canodiftas fe lhe pallad as cartas na Meza da Confciengcia, ¢ fe confirm2d
por El-Rey. Como 2 Canoniftas {c lhe cspedem em Roma as Ballas de confir-
macio. Vcjao, g boa f¢; vejdo que obtengao-de’ bencficios: da melima formaque
ic lhe conferem. ' 3

47 A rterccira he, q deve concorrer poder no Colador para mudar 0 cftado
do beneficio. E para explicar clte poder faz differenca entre os' Bifpos, eoPon-
tifice, Em quanto aos Bifpos, ou outros inferiores diz, que podem mudarthe o
eftado fc1ho derad na producgad, ou inftituigo primordial ‘do melmo beneficio ;
mas’' que de nenhuma forte podem mudar o eftado precedente, le clte foy confti-
taido pelo Pontifice: principalmente fc na tal inftituicad primordial uzou o mel-
mo Pontifice de clauzulas irritantes: pord rodas as vezes que o S.P, induz algum
eftado, nad podem os inferiores mudalo de alpummodo. Efta doutrina {6 bafta
para detroir tudo quanto o A. nefte capitulo tio pouco terminanie tem acumu-
lado. Nem os Padrocires podido aprezentar, ncm os Coladores Ordinarios con-
terir cltes beneficios contra a forma conftitnida pelo S. P. E por confe quencia,
nem pode ter lugar a prelcripgad por falta det1o eflencial requizito; nemos DD.
Legiftas {e podem livrar de intruzos, conforme as regras conmmuas nefta materia
q na primeira parte deixamos expendidas na’Gleza ao §. 16. per toram, ¢~ praciptié
prope finem ; lem que {c poffad aproycicar do titulo colorado, ela doutrina de
Valafc.dift. Confult.79. ib. Quia bec videntuy convertiz Eff intrufus: Evgo non ha=
ber tisulum coloratum. : b ' ;

48 Em quanto a0 Pontifice-diz, que ou fe trata da queftad do poder, ou da
vontade. Em quanto ao, poder nad hi duvida, Emgquanto 3 vontade diz; que de-
ve concorrer a vontade de mudar gprincipio; e que alias fenao julga conltitui-
do novo eftado: E que parafe conhecer efta vontade he neceflario, q. quem aalle-
ga juflifique a Sciencia do primeiro , ¢ antigo cftado naquelle de cnja vontade ie
tratas porque fenad pode prezumir que‘alguem quct aquillo que ignora; cque
clta ignorancia fe Epr:tume em quanto hd duvida @ ¢ quc he neceflario moftrar
efta vontade manifefta, clara, ¢ perfpicuaiv E concluc ‘que, as Provizoens A po-
ftolicas rarilima: vez faé baltantes, para mudar o eftado do beneficio; principal-
mente fe as taes Provizoens {ad feitas por cauza de alguma, rezervagag ( como
em o noflo cazo {ad as confirmagoens ) as quacs de nenhum modo [e atrendem para
o cffeito de mudar o cftado, todas as vezes, § confta do antccedente contrario:
contra cuja mudanca fempre no S. . concorrem duas prezitmpgoens ; huma he
a‘ignorancia do falto acerca do cftado precedente; ¢ outra he a difficuldade do
uzo de femelhantes mudangas, conforme a regra do Cap. porrefta de Confirm. util.
vel inutil. Cujo defeito da vontade ¢m tanto dura ¢m quanto_falra a Sciencia do
antecedente eftado. ‘A qual mudnngpﬁnhum decurfo de tempo a pode induzir, to-
das as vezes' quedas {uas Provizoéns confta ou que foy menos bem informado,on
que ignorou o cftado antigo. E fendo efta a dourrina dodito ‘A; muitomais tor-
temente procede quando da mefma forma das Bullas {e conhece que elle quercon-=
{ervar, o antigo cftado ,.como em -0 neflo cazo cm q as Bullas fempre exprimem,
o, DD. in utrogue , o, em dircito Canonico. Naé tranfcrevo ad fermalia as pa-
lavras de Lotterio , porque feria trasladar todo o feu Capitulo 5 q he baftante-

mente extenfo: mas. pego a0s. curiozos o léam com refiexad, porquc todo ellepa-
rece fgito exconfulio, para o noffo cazo. ‘Eme admito de que ofenhor Zclozo, ot
o nad lefle, tendo:0 cntrc as Maos; QN f¢ rezolyefle a aliegalo ,-dendo conzra elle
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tad expreflamente, Mas aproveitoufe de hum pat.de palavras, ‘que leparadas de e -
d0 0 contexto 1he pareceo podiad fazcrlhe alguma contaj ¢ o demais deixou-o fi-
car em filencio, “porq lhe nad ‘podia fervir para o feu intento, Aflim authorizao os
fenhores  Legiftas as fuas rezolugoens, T

49 Portugal de donar. veg. lib. 3. cap. 28, num. 8o, (‘alem de falar, nio do cftado
impreflo no beaeficio, mas fim do ultimo ellado do direito de aprezentar ) ainda §
diz, q fc deve attender o ultimo cltado, logo limita efta doutrina quando fe exhis
be o inftrumento claro da fandagady ib. " Aut inflrumentum fundationis clarum, ¢
sndubstatum; ¢ o mefmo diz em o num. 153, Enaé poflo deixar de reflectir em
q tranlcrevendo o fenhor Zelozo ‘¢ita doutrina de Portugal, lhe paflaffe em claco
as clauzulas referidas, contentando-fe em as luprir com huns pontinhos: finaleviz
dente de g entendeo § aquellas palavras lhe nao ferviio ; ou g o {eu ponto foy en=
cobrir a verdade com os feus pontos, Os documentos claros, expreflos, e indubi«
taveis da fundagad dos Canonicatos Doutoracs eftas evidentes na Bulla do S, P.Pio
IV, e nas cartas da Mageftade impetrante: Logo pelas mefmas doutrinas q o [enhor
Legifta nos alicga, nio pode {ubfiftir'a pofle em § {e funda.

50 Julgo cicuzado referir ast doutrinas dos noffos Reynicolas ; q affentio §
nos benchicios do Padroado Regio nag {e attende o ultimo eftado, que aqui {e¢ po«
diio accomodar, porque a razad he a mefma ou moito femelhante; mas o noflo ina
tento nad he amontoar allegagoens”, mas fomente ¢xpender o que nos parece
terminante para o noflo cazo. E affim 5 affentamos com regra do Cap. Licet
caufam deprobar,’ ¢ com acommua opiniaé dos DD, e de Portugal no lugar refe-
rido, que :Eﬂﬁ"_t vicioza, nulla, e intruza (' qual he'a dos DD. Legifids ', como
claramente fica moftrado) naé he de algum modo manutcnivel ‘nos beneficiosinem
acho nos AA. opiniad’ em contrario ; porque os que concedem manutengad he
€M Ourros termos, € 'nad nos em que {c conlidera intruzaé. Antes itoidas 1s ves
zes que {e moltra a propricdade, ndo fe attende a polle, porque cfta fe abforbe
naquella, Poreug. alios referens dick: cap.28. nem. 152. Eifto mefmo dizem Peyg.
Jorenf. 2. pare.cap. v 1. nim. 205." Themnud. p-4idécifs8oni2 . Phab. decif, 8. mumn 6,
Gam. decif. 247. 0.1 Valafc.confi st num. 48. mfin: quetodos dizem § nas couzas
eipirituaes, ou inecxas nad ha' pefle fem titulo; nem fe pode colorar com titulo
nullo, ou injufte. E Themudo no lugar referido diz, que de nenhum modo pode
correr prefcripgad fodds “as vezes' que confta do!titulo injulto. ; que lhe deu
principio, 13O AZORLGOY 11 - ' Ah Ak - 1334
- 31 Roza deexeent. part. v.in addit.ad'cap. 7. num. 267. tambem fala do ultimo
eltado do direito do Padroads, e ndo «do eftadorimpreilo na tundagad do-bene-
ficio; e tambem ¢ refltringe ‘no' cazo 'em que hid. inftrumento claro dafundagag;
porque cfte {em duvida prevalece ‘ao ultimo cftado ; ¢ frufra olhamos paraio
prezente cltado ‘quando {e nos offerece aos: olhos aquella fundagas , e aquclla
origem. No mefmo fentido, ¢ na mefma materia fala Gonzal. in.reg.8. Cancell,
Cloz. 45. (cnad 54,) o qual mum. 31, traz varias circunftancias ncc:!ﬁr:ﬂm para
fe atcender 4 poffe ; ¢ hama dellas she a-verdadeira aprc;entafriﬁ » ¢ inftituigdo
( quacs nZo podem [er ‘as” que fe Fazem*contra a forma conltituida in Limine,
e 3.*: pefloas nao chamadas na fundagio ) outra he aboa f¢ dos providos, que
tambem nio hi, comp fica expendido: E a0 depois di huma doutrina, que he
boa para o intento porque diz mum. 43. com ureo. decif. 29. n. 7,0 12.1ib. 2. Q wod
fundans [e in fatuto dubio non ¢ff audiendus, Bem deve fer ouvido quem naotem oi-
tro fundamento mais que em hum eftatuto, ciiifilbb'rc {er {E:u!ar em materia be-
neficial, efti ‘taé dubio. E logo mais abaixo’ limita’ o mefmo Gonzalesa fuadou-

trind quando confta do defeito da’ propriedade, ‘porq entdo cltaablorbe a poffe;
¢ fe' hade attender’ nio aquem allega’a pofle ; mas' aquem allega “a' propriedade:
Ifto mefmo dizem os mais A A.'que o“fenhor ' Zelozo da verdade nos allega; e eftus
120 a5 authoridades proprias, ‘téfminantes, ¢ concludentes de que tanto blazona, &
o i Ry e o R cm
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em que tanto funda a fua jullica,

2 Sendo efta a commuarezolugas dos DD, he tambem certa que fica contra pro-
ducentem elidida a pofle que perrendem os DD. Legiftas ; pois nem tem titulo
para ella, antes efte lhe he contrario; nem cftado nltimo firme, ou de¢ algum modo
attendivel; porqué lhe obftad o primeiro eftado impreflo na fundagad ; e a obfcr-
vancia concernente a elle por efpaciode 131. annos; a Bulla expreflade PiolV; as
cartas da Mageltade impetrantc; a forma certa dafundagao; os eftatutesda Univer~
fidade, q de nenham modo os chamio, nem comprehendem,, € que no cazo que ti-
veflem alguma duvidalha tinha tirado aobfervancia fubiecuta ; os Editacs conti-
nuiades na mefma forma chamando lomente DD. Canoailtas ; os multiplicados
documentos, qite fe achad no Cartorio, pelos quaes conita {ferem os ditos Cano=
nicatos affectos a Canoniftas ; ¢ em fim pélas melmas cartas, e Bullas confirmato-
rias, que todas cxprimem 2 faculdade de Canones. O que tudo faz certos, claros,
e indubitaveis os }[:mdamtnms dos DD. Carnoniftas, e os titulos em q citabelecem
a fua juftica. Sem que oblte o difputarem-lha os DD. Legiltas, porque !ad difpu-
tas inadmifliveis contra o notorio defeito da propricdade de que 2 Faculdade de
Leys fem a menor duvida le convence deltituida.

53 Refta refponder ao ultimo §. em que © A. fe revefte de hum efpirito
adulatorio, fem advertir, que he vicio deteftavel alizonja, Poderamos aqui lem-
brarnos do textoda elcritura Ozes 7, € do que diz Selorzan. Emblem. §0; maspa-
recco-nos melhor uzar do filencio, ¢ offerecer lomente a verdade [em ornato. Qs
beneficios da Real Collegiada de S. Thome antes que {e ellevafic a {oberania
de Sant: Bazilica Patriarchal eraé; como hoje fao do Padroado Regio, fem q
de algum modo eftiveflem affe€tos a graduados em Canoncs pela Bulla do . P.
Pio LV; e eltava na livre nomeagad, ou aprezentagad da Mageftade odaloscone
forme o fen real beneplacito; de cuja yontade, ¢ rezolugad nem podemos, nem
deveinos difputar. Depois de erefta, e fublimada a dignidade de Patriarchal as
(aas Conezias naé ficarao fogreitas 4 forma; ¢ condigocns dolndulto dePiolV,
ainda que o ficaffem 2 forma do Concilio Tridentino pela Bulla Aurca do S.
P. Clemente XI. a 7. dos ldos de Novembro de 1716: e allim nao fazem pa-
ridade alguma humas, e outras congpziasy mem o provimento que fe refere por
rodas as circunftancias taé juftificado. E fea piedade dofenhor Rey D. Sebaftiaa
impetrou 20 . P.Pio[V. aquelles Canonicatos Douteraes para Canoniftas; tam-
bem a Faculdade de Canones com fegura confianga fe promette da {oberana
piedade, e inimitavel juftiga do Auguitiffimo Monarcha que nos governa,olhe
para os fens Graduados com 2 preferencia que dhe affegurag as Bullas Pontifi-
cias 3 as difpozigoens do Sagrado Concilio. Tridentino ; a Uniformidade que
com admiragad fe vé nefta Samta Igreja com a.Romana em ‘todos os feus ri-
tos, ¢ perfeigoens Ecclefiafticas; 'e; ultimamente o {fen real , jufto , e prudente
arbitrio, como Padroeiro que he deftes Canonicstos Doutoracs.

GO A YL
Ao erpiﬁ[a 6. daprimeiry parte.

ta, em o qual nad he facil tomar o fio; porque iincluc efte cap. 6.
| tanta allegagad, tanta doutrina, ¢ tantos pontos tad -alheios da princi-
pal queftas que devemos difputar , que nos faz repugnancia grande nas fo o
impugnalos, ¢ arguilos, mas ainda o le-los, De que ferve para o ponto gue tré-

tamos inquirir, f¢ os Profeffores de Leys tem impedimento para {e nrd_cn:r;m
WILQKCS: € .78, FEM. . : e

1 E Ntramos em hum novo Laberinto, mais intrincado que 0 'de Creq
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Sacérdotes? - Out quem diffe que clles tem-alguma inhibilidade pira {erem. Cle-
rigos? De ‘%u: fcrvem para o noflo ponto as vulgares dourrinas da extenlag do
cazo expreflo para o cazo omiflo, que para o inténto de nenhum modo fe po-
dem applicar! A que propozito vem os DD. Bullados , ou de tsé: quogue? Qué
neceflidade ha de encher huma quantidade .de §5. para difputar {c foy bem ;
ou mal excluido o D. Giraldo Pereyra Coutinho da Conezia Doutoral do Por=
to? De que aproveita amontoar AA, e allegar doutrinas para moltrar que os
DD. Legiftas naé {26 inhabeis sz gesere para obter beneficios? Dizemos nos q
fag inhabeis abfolute, © in abfiratto? Somente fe differamos ifto podiaé rerlu-
gar as muitas erudigoens em que tad dituzamente fe efpraya o fenhor Zelozo:

Melhor fora que nos moftrafle AA, que difleffem {erem os Legillas habeispa-

ra beneficios affectos a outra Faculdade. Mas para ifto naé hi nem podehaver
authoridade alguma. Naé {ag inhabeis os Theologos para os beneficios ; mas
{26 refpedtive 1nhabeis para os Canonicatos Doutoracs , porque lhe faltaogrio
na, Faculdade a que, forad, affecios. Nao fa6 os Canoniltas abfolure inhabeis para
os beneficios; mas {ad refpeitive inhabeis para os Canonicaros Magiftraes, porg
nag {26 chamados para elles , ‘e porque cftas affedtos a Theologes. Nao fao
abfolute inhabeis os Legiltas para os beneficios; mas {aé refpeéive inhabeis para
as Coneczias Doutoraes de Rezidencia, e para as' Douroraes de Portalegre Lei-
ria, &c. Porque eftas [a6 affectas @ Faculdade de Canones. Naé {26 abfolure in-
habeis os Sacerdotes, alias doutos para os bencficios; mas a6 refpeifive inha=
beis para os beneficios que {a6 affectos a Graduados. Nao (a6 abfoluré inhabeis
os DD. de qualquer Faculdade para obter os beneficios; mas faé re[peibize in-
habeis para obter os bencficios na fua fundagad affedola certo genero de pel=
foas, ou a pefioas de certa familia. Naé {26 inhabers os Legiftas para as Igre=
jas Parochiaes; mas (a6 refpedtive inhabeis para as da Univerfidade, por cltad
affeftis a Theologos, ¢ Canoniltas. Nao {ad abfeluré inhabeis antes a6 muito
mais habeis os Lentes; mas {a6 relpeétive inhabeis; porque eftad excluidos dellas
como confta do Eftatuto Lib. 1. tit. 17. in princip. O meimo procede em o noflo
cazo: He clcuzado trazer doutrinas geraes, que naé fervem paraa efpecialidade.
He {fuperfluo provararegra, quando le difpura a limitagaé. Todo o noflo ponto
pende da Bullado §. P. Pio 1V; e de :w:rig_imr {e.eftes Canonicatos foraé, ou nag
forad affeCtos sn Limine fundationis. Se o forad, por mais habilidades que o A. ex-
cogite nos {eus Legiftas, nada lhe aproveita para os naé reputar inhabeis, e por
conlequencia intruzos. E ifto baftava para:relponder , e refutar tudo o que
ncfte Capitulo 6. fe pondera.

- -

2 Por clta razad naé refponderei a maitos dos §§. defte Cap.. 6. Mas nad
poflo deigar de refleétir em alguns. He verdade qo direito Canonico, e osPon-
tifices abfolute loguends nad excluem dos beneficios aos DD. Legiftas; porque
fe admittem os Clerigos {fem Graduagado alguma, tambem admittiraé os Sacer<
dotes q tiverem a Sciencia Civil. Porem he tambem certo que nag feachatexs
to ( excepto o €ap. 2. de PrivilegiinG, de. qlogo falaremos ) em g fe aprove ,
ou {e requeira nos Sacerdotes a Civil Jurifprudencia: antes achamos alguns em
que f¢ lhe prohibe como menos util, e mais oceazionada & diltraccaé dos cftudos
neceflarios para a mayor utilidade da Igreja, e confecngad dos fins efpiritnacs,
que primario {e pertendem ; ¢ he tambem certo que a Sciencia Canonica para
eltes fins he muito mais util; § a Civil. _ |

Naé ha duvida, § para a obtengaé dos bencficios he neceflaria a Sciencia
Cap.cum in.cunitis 7. de elleft. cum fimilibus: E que cfta Sciencia conftitue os Sa-
cerdotes {al daterra, luzes do mundo, e eftrellas do Firmamento, para communi-=
carem aos. outros a fua Sciencia, Mas para ifto.nad bafta ; nem bafton em tempo
algum.a Sciencia Civil; porq ainda g fe funde nos tres principios de direito matu=
sal wonefte vivere , alterum nop ladere , ius Junm_unicuique tribuere ; com tudo elteg
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principios porfi'{6 nad baltas: alias qualquer homem [em mais letras fe poderia
dizer douto, ¢ capaz de enfinar 20s outros as matcrias ecclefiafticas, ¢ os dogmas
da f¢; porq em todos com o lume natural eftad impreflos eltes principios: Os
DD. Legiftas os fabem, ¢ as Leys conitituem os meyos de os obfervar em or-
dem a focicdade mutua, ¢ governo Civil da republica, ¢ adminiftragaé dajuihi=
¢a; mas clia Sciencia nad he a que conduz primatiamente para ¢ governo cipi=
ritual da Igreja, ¢ para o conhecimento das materias ceclefialticas; alias dirlamos
que crad inuceis os Canones, ¢ ainda a Theologia: Nem Lotter. Loc. Cir. 1ib.
3. ¢. 7.n.104. tal affirma; porque {6 diz, que para fe governar bem a Igreja, e
fe poderem decidir os cazos de novo emergentes he neceflario faber os princi-
pios de dircito; e que por iflo nag b:aﬂ:a {6 ogrio em Canones, mas quehene-
¢effaria tambem a competente Sciencia para os minifterios ceclefiafticos, ¢ deci=
zoens pertencentes a hum, e outro _farn_, interno, e externo. Mas tambem em
outra parte diz, que naod bafta a Sclcncmﬂhm o grio a relpeito daquelles be-
neficios , que precizamente requerem o grao em Canones. Como tamabem nad
diz, que bafta a Sciencia Civil ; ou que cfta he a mais neceflaria para as ma-
terias ecclefiafticzs, e elpirituacs; antes ndo ha A. que tal diga, porque todesal-
fentad fer mais propria, mais ncceflaria, e mais util a Sciencia Canonica.

Nem os DD, Legiltas fad os de quem diffe Chrifto no Evangclho: Fos
eflis (al terre, vos eftis Lux mundi ( Digaé muito embora os AA, oudiga olenhor
Zclozo o que quizer ) nem fad clles os aquem chamou o S. P. Honcrio Il no
Cap. fin. de Magifir. Eftrellas do Firmamento, com cujos refplendores [¢ illuitra
o Cco dalgreja; mas fimaos DD. Theologos , ¢ tambem aos DD. Canoniltas,
porque os Canones {ag parte, ¢ praxe da Theologia. E aquella juitica q hadde
enfinar os tacs Mellres nas palavras : _Ad juffitiam waleant plurimos erwdive lenad
entende da juftica legal, que he a que enfinaé os DD. Legiftas; mas fim daquella
daqual diffe o Apoltolo S. Paulo Repofita -_sﬁ mibi corona jnj%:’n’:; porque cfta he a
que tem por objetto, ¢ por fim as Sciencias Theologica, ¢ Canonica; pois huma,
¢ outra fe dirigem para o bem efpiritual em ordem a falvagag das almas.

g Confeflamos que antigamente 0ad havia DD. Graduados da {oree que ho-
je hi; mas fempre houve hom:ns doutos, que he o melmo que DD; e eftes g
na Igreja floreceraé nos primeiros {cculos , ¢ aquem a Igreja attendia para os mi-
nifterios ecclefiafticos naé erad os Profeflores da Jurilprudencia Civil; pois cita
foy nos primeiros feculos ignota no Occidente, como ji advertimos com o Car=
deal de Luca; nem achamos nos primeiros Concilios memoria alguma em que
fe fizefle mengad da melma Sciencia ; ¢ mais com tudo para os beneficios , €
minifterios ccclefiafticos fe requereo fempre a Sciencia ; final certo de que as que
fe requeriad erad a Theologica, ¢ Canonica, que entad fomente cltavad conhe-
cidas nalgreja como profiflag, ainda que ji ecntaé em os negocios que reipei-
tavaé ao temporal fe ferviffem os Pontifices os Bifpos, e s Juizes de algumas
Leys Imperaes; que fe Canonizarad e fizerad proprias do dircito Canonico: affim
como as Leys mutuades da Grecia fe hizerag proprias do diteitor Civil dos Ro-
manos. -

6 Nem no Occidente havianos primeiros {eculos Elcholas, ou Academiasem
que {e enfinaffe, e profeflafle a que propriamente chamamos Jurifprudencia Ci-
vil, pois {6 principiou poft énventas Amalphi (b Lothario 2. Pandeflas como refe-
re Bulausinhiflor. univer|. Pﬂnﬁenﬁ tom. 1. pag.255. Bortenio in differtar. Izago-
gica ad Turrecrem. num. 6. Sabemos que em Franga nad florecia o direito Ci-
vil, ¢ que principiou a fua profiffaé com Irnerio, que o profeflon em Bononia
fub Lothario chamando para efte effeito alguns Profeffores da Italia como refere
Pancirol. de Clar. leg. interpret. lib. 2. cap. 20, & 29, ©° 46. Mas nem por iflo e
tinhao inttitvido Academias publicas em que as Leys fe enfinaflem; e {o defa-

#o {eintroduzio o fen cftudo em Pariz , como refere Cironie ao Cap: fuper [pé-
enla
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enla 28. deprivile. E como 0 S.'P; Honorio III. vifle, que cftet eftudos com
a {ua novidade , e fallacia das Leys Civis deftrahiaé os homens do eftudo de
direito Canonico ta6 neceffario para o governo da lgteja ; ¢ com o qual fe poz2
d1aé muito bem decidir os negocios cccléfialticos; ¢ que' em Franga era efcus
zado o tl eftudo , porq nad 1o governava aquelle Reyio pelas Leys Civis dog
Romanos, prohibio totalmente, naé I6 o enlino, mas tambem o cltido do mefs
mo dircito para confervar a authoridade do Canonico ; como eéx Crron. b, fups
diz Arffhun. Dusk de authorst. jur. Civil, Romanor. lib, 2. cap, 5. numi. 38. E {6 a0
depois fe crigio a primeira Academia chamiada Aurelisnenie por authoridade
de Clemente V, e de Phelipe chamado o Pulcro no anno de 1312, conio dize
melmo Duck #. 57. E em Roma tambem nas houve Academia publica fenio 4
que inftitnio Innocencio IV. noanno de $245. como conita do Cap. 2. de pri=
vileg. in G. ; :

7 Por efta cauza fe fica conhecendo, q 05 Canones antigos-, que requeriad
homens dotados de Sciencia para os beneficiosy ¢ minifterios ecclefiatiicos, de ne=
nhumi {orte cogitarad da Faculdade, e profiflag Civil, que era impropria, € q
entao nas elcholas publicas fenad pratticavay e affim nos primeiros feculos nao
{e fazia cazo na Igreja, paraos fins efpirituacs § pertendia, de ourras Seiencias
mais que Theologia, ¢ Canones. Porem pelo decurfo do tempoa raridade de Le-
trados fez conceder expectativas , relervas, ¢ rmandados de provizad a favor das
pefloas que fe conheciad, até o temwpo em que entrou o Scifrha entre Urbano
VI, ¢ Clemente g fe diffe VII, e continou tanto tempeo que durou §o0: annos
como diz Burio in notitia. Roman. Pontif, {uftentando os fidtionarios com asrens
das dos feus benehcios tad pernicioza divizdo como refére Tomafin. Veter, ¢
wov. ecclef. difcipl. pare. 2. lib. v. cap. §3. an. 1. que cftés [46 os fructos que a
Igreja colhe de Letrados, que para tudo achaé Leys, e direito. Volrando po-
rem a paz comegarad a diltinguirfe as Faculdadés come diz & melmo Tomafin:
#.9,en. 13. taz huma oblervagad q ferve para o intento, neftas palavras : Ubs non
ofcitanter illud obfervandum eft, antiguiffimorum potins quam nupérorum Concilforum
Decretss e atremperaffe Tridentinam Synodam, dum tion magnifacit Graduatosin Me-
dicina, vel in jure Civili. De cuja authoridade fe deduzem duas couzas a primei-
ra he,q 0S. P.Pio IV, e o 5. P, P;_luln Iil. que ﬁ:’eijaé o Concilio Tridetirino
naé fe quizerad accomodar ao Concilio Bazilierife ¢ Lateraneérife V, que admiit-
tiao DD. Legiftas, e ainda Medicos aos benéficios pro graduatis; e fo quizerad
conformarfe com os Canones antigos chamando {6 Theologbs, e Canoniftas; @
efta he a melma razad, que dad o Cardeal de Luéa de Canan. o capir. d;ﬁ-". 33, que
tranfcre vemos na 1. part. #. 29. Edaqui [e conhece que ainda que Xifto 1V e Leag
X, ¢ Alexandre VI, chamaflem tambem Legiftas, com tido oS.P.PiolV, [¢nig
quiz accomodar acfta vocagas, ¢ {6 quiz chamat DD, Theologos, ¢ Citioniftis
conforme a dilgu:iqaa dos Canones antigos. Q8 2

8 A fegunda couza que fe deduz da fobredita authoridade , & de outras q
dizem 0 mefmo he, que os Canones antigds dé nenhum modo Canonizavas o
cltudo, e prohflag de direito Civil, nem attendiasg aos feiis Proteffores; eomo
tacs, aos minifterios ccclefiafticos; porque {6 attendiag is Sciencias de Theo-
logia , e Capones. E he muito para admitae qiic 0 A fe rezolva 4 dizer que
nao (e acha texto de direito Canonico em que (¢ determine a Facnldade , gue devem
faber, os qué howverem de [er promovides para as Dignidades , Igrejas , é beneficios
ecclefiaflicos, Bem moftra, que os nad 1¢, ou os nas entende quem affim o af-
firma. Alguns referimos na 1. part. #.27. Em tres textos, como em e¢lpelhos
clariffimos, fe vé o quanto o dircito Canonico determina a Faeuldade de Theo-
logia, e ‘Canones para os Sacerdotes, que {ao 0s quc haode obter os benchei=
os ccclefiafticos: {ad elles o Cap. fuper [pecula fin. ne Cleric. wel' Monaéh. v'Cap. fu=
per [pecula fin. de Magiftr. ocap. fuper [pecunia28.de privileg. O Concilio Tridentino,
/ | qie




=

= Tl .-

134 _
que tambem he texto de dircito 'Canonico o di aconhecer em muitos | igares;
como Ji ponderimos na dita 1. part. Agora apontaremos nus alguns. Q 5. P.
Celcltino Epift. 3. ad Epifc. Apulia, ¢ Colebric.cap. 1. referido por Graciéno in
Cap. mulls 1. difl. 38, neitas palavras. Nulls Sacerdorsm: (uos liceat Canones ignorare,
nec quidguam facere quod Patrum poffit regulis ebviare., Concilium Francofordienle
celebratum anne Domini 794. Canon. §3. ib.. Ut nrlls Epifcoporam, < Sacerdo-
tum liceas (acros Canoner ignorare. Synodus Bullenfis anno Domini 858. Can. 23:ibs
Sacros pratereas Canones nulls Sacerdotum ignorare permittitur. O Congilio Meaiola-
nenle 1L celebrado no anno de 1573. Cap. 10, 2onde falando das Sciencias, que
os Clerigos devem {aber, e q felhe devem cnlinar determina, que fenad occupem
em outros cftudos, mais que: Jn sis Littevavum initiis, ac ffudiis rempus ponere jﬂbm:
quibus aditus eis, & progreffie fiat, vel ad Theologie Scientiam, vel ad Sacrorim Cano=
num perstiam , ad ecclefiafli carnimque verum cognitioncm. Baftem cltes de muitos que
podcramos allegar. Agora corra por conta do lenhor Zclozo meltrarme hum que
diga 5 ot mande que os Sacerdotes faibad , ou profeflem Leys para poder governar
as Igrejas, e tratar, as materias efpirituacs, u:{'.l‘mar aos Povos o que tor convenicnte
para a falvagad das almas, ¢ defender as melmas lgrejas contra as heregias,

9o Todos os AA,que falaé na Sciencia neceflaria, ¢ utl para o governo das Igre-
jas, ¢ que os Clerigos devem {aber, ¢ eftudar , affentad ler clta Scicncia a de Theo-
logia, e Canones: E os que lhe requerem a Scicncia Civil he fecundario para me=
lhor intelligencia dos melmos Canoncs nas materias forenles: allim como aas Pro-
feflores de Leys lhe he conveniente fecundario a Sciencia de Canones para algumas
materias, que fe devem julgar conforme as Leys Canonicas. Muitos AA. referi
na 1. part.ax.25, € Cm ouatros lugarces, ¢ muitos mais referira fenaé fora fuperfino,
Todos dizem, que para qualquer minilterio , ou occupagad le deve fempre julgae
requizita aquella Sciencia , que coordina meihor para o fim que fe pertende. Por
efta razad os meimos Eftatutos da Univerfidade nos exames paraos Bifpados, pa«
ra as lgrejas, ¢ para as conczias as Sciencias que determina [ad a de Thmlugi;_-., e a
de Canoncs , porque cftas fag as Sciencias que melhor {e coordinad para aquelles
minifterios. E {endo eftas as Sciencias que os Pontifices pertendem he dilirio, on
cegueira da vontade querer perfuadir que fe intenderad, ou procurarad naquelles,
que das melmas Sciencias nad erado Profeflores. :

10 Do q fica dito fe vé como he falfo o que o A. afhrmacem onum.2, & 3; ¢
tambem o quanto he fragil o argumento, que faz do dito Cap. 2. de privileg. in 6.
Porque toda a pefloa que o ler com attEn?ua hade ver, que nag [e deduz delle 0 g
o {enhor Zelozo nos pondera. Pois nad foy aintengaé do S.P. moltrar que huma,
¢ outra Sciencia era neceflaria precizamente , e com igual conveniencia para o go-
verno clpiritnal; ¢ muito menos, quea Jurilprudencia Civil porfi {0 era mais apta
para Os ccclefialticos [que he o principal empenho do A.) nem tambem foy querer,
que 0S ecclefiafticos fe applicaffem primariamente ao eltudo Civil, cuja profflas
alias lhe cra prohibida, e fomente {e Ihe facultava fegundario, & privatim cin quan-
to conduzia para o melhor conhecimento da Sciencia Canonica naquella parte que
he forenle, ¢ contentioza. Dou as palavras do S. P. Innocencio IV, '

Cum de diverfis mundi partsbus multi confluant ad Sea
dem: Apoftolicam quafi matrem : nos ad communem tam
spforum , quam alwrum omnium cemmodum , & profectum
paterna [olicttudine intendentes , wt fit eis mora  bujufmods
fruétuofa , providunus , quod ibidem de cetero yegatury &
vigeat fludam juris divint, & humani , Canonice widclicer ,
¢ Cruilis,

Deftas
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Deftas palavras fe vé, que o S. P. Innocencio IV. com pmernal'prmidcniia
quiz, que na Curia Romana houvefle cfiudo geral de Theologia ( que acfta appli-
€a0 os DD. com a Gloza a0 melmo textoaquellas palavras Faris divini ) ¢ tam-
bem de Canones, e de Leys para comode, e proveito dos que detode omundo con-
corriag a4 Curia aos [cus negocios, para que a dilagas lhe nas fofle infrudtuoza, ¢
Para que nad perdeflem tempo de fe adiantar nos eftudos das Sciencias. Porem de
nenhum modo condta, que inftituio o eftudo do dircito Civil para os Clerigos de»
terminadamente como neceflario para os minifkerios cccle fiafticos; nem g approvafe
fe aquella profiflaé nos Sacerdotes; poisa Roma nué {6 Clerigos concorrem, mas
tambem {cculares, ¢ poriflo fe inftituio efiudo para todos cenforme os leus eltados,
Nem fe pode dizer (ainda § o digaé alguns AA. ) q por eltetexto fe permittio
aos, Sacerdotcs o eftudo de direito Civil, q de antes lhes efiava prohibido; pois lhe
nad achamos Clauzula alguma derogatoria das difpozigoens antecedentes: nem pa-
ra efle intento {e dirigio aquella conititni¢aé, mas fim para o fim que fica pondera-
do, q foy infticuir aquella Univerfidade, e concederlhe os privilegios de que faz
mengad o melmo texto. Par iflo he opiniad commpa das DD. (¢ fem duvida a
mais certa ) q aos Sacerdotes, aos Religiozos, aos Arcediagos, aos Plcbanes, ¢ ato-
dos os mais q tem Perfonades he prohibidq o eftude de direito Civil, como he ex-
prefla decizad do Cap. non magnopere 3. ¢ da Cap. fin. ne Clerit. vel Monach. e do
€ap. 1. eodem tit. in 6. q naé {c acha revogada , ¢ he doutrina de Fagnan. ao d. ¢a
Jin. de Barboz. ao mefmo text.n. 3.de Reifenft. lih. 3.tit, 50. 1.8, & 9. &~ P, Infelrcis
sn cap. 28.de privileg.n. 3. E aflentad quazi todos que aos taes [6 lhes he permittido
© citudo civil privatim , para mayor perfeigaé da eltuda de Canones; ainda q até
elte The contradizem muitos dequibus Zerol. inprax. Epifcop. 1, part, verb. fudium §.
§. E aindaq muitos digad q podem ouvir as licgoens publigas, com tuda todas af-
lentas , § procede clta doutrina quando fendo faz principalmente, fed [eeundaris
ad finem mayoris perfeitionis juris Canenics, E ainda cfta opiniad diz fer commums-
mente reprovada Frotio de vero, &~ perfeéto Clericolib.2.cap. 35, .5, ¢ que acontra=
ria_he mais verdadeira dizem Fagnan. < Reifenft. ub. [up. Peira tom, 3. adeonfli. 2,
Bonifacii 9. n. 11. . i
11 Nem obfta o privilegio concedide na dito Cap. 2. em quanto permitte §
os que eftudarem naquelle eftudo geral de novo inftituido percebas mﬁu&as dos
feus benchicios: Porg, alem de g o dito texto fe deve entender fingu/a fingslis res
ferendo ; porq nelle nad fe acha palavra em que aos Sacerdotes fe faculte o eftudo
Civil, ou que diga q osq eftudarem as Leys {¢ndo Sacerdotes, ¢ tendo beneficios
percebad os ditos fru&os: tambem fe pode, e deve entender daquelles q nab fa6
Sacerdotes, nem tem beneficios com os quaes {gja incompativel a publica profiflas
do eftudo Civil : Ou daquelles § tem privilegio Eam o dito eftudo, como em
algumas Univerfidades hi, conforme dizem Reifenituel, e Petra nos lugares ci-
tades, e outros muitos : Ou daquelles q fe applicad aa dircito Civil zon principa-
Ister, [ed ad mayorem perfeitionem juris Canonici coma expreflamente diz Petratom,
. ad conftit. 40. Bonifac. VIII. n. §. Fagnan. in d.cap.[uper [peculan. 33, coutros.
ah: dado, quenodito textofe permitta aos Clerigos o cltudo da Jurilprudeneia
Civil, como dizem Paffurin.ind.cap.1. ¢ Petra d.tam. 3. ad conflir. Bonsf. I'’X: n. 1 15
nem poriflo {e (egue, q os Profeflores daquella Faculdade fem 3 profiffaé Canoni-
ca [a0 aptos para as materias ccclefiafticas ; nem o Pontifice attendeo a ella prin-
cipalmente, nem g ella bafta, e ainda he mais util para os fins intentos pelo 8. 1. Pia
1V, que he o ponro principal de § tratamos ; e muito menos havendo YOCagad ex-
prefla de DD. Canoniftas, £ por coalequencia, excluzad degodes s § nio fo-
rem graduados naquella Faculdade. \ 0 ‘ :
12 O argumento que o A, faz nos. 11. he w6 inepto, ¢ inlubfiftente, cos
mo hade conhecer quem aelle refloftir. Tanto que vio, que no titulo de Magifris
nad e falavaem DD. Canoniftas, loge catcndeo que sinhs hum argumenco
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concladentiflimos como {¢ o conftituirfe no ConciliorLateranenfe ; ¢ em outros, e
no Cap. 4. ¢ fin. do mefmo titulo, que em todas as Igrejas Metropolitanas houvenie
hum  Meftee em Theologia, fizelle argumento de que {e deduziffe que, falando de
dircito commum naé eftavad de melhor condigadg 0s Canoniftas , que os chiim:
Palmo-me do como o fen grande entendimento {e deixou prender, e'pagar dehum
fundamento 1ad frivolo, fem advertir, q em outras Ia““ do melmo direito Cano-
nico fe recomendaa profiffag de Canones a0s Sacerdotes, e de nenhuma foree {c¢ lhe
recomenda a profiffac de Leys antes felhe prohibe. Vejalededireitocommumeit s
de igual partido huns; ¢ outros Profeflores. Quanto mais 111:: ( como ji diffemos)
os Caiouiftas n2d dizem § os Legiltas {2 ablolutamente inhabeis , fendo alias'ido-
neos, para todos ¢ quaelquer beneficios; pord {6 dizem que o dircito Canonico, ¢
os Pontifices naé attendem & profiffag Civil como util ( ou maisuril ) e preciza-
memte neeeffaria para o governo cfpiritual das Igrejas, nem a confiderad, oa a pro-
movem ‘para femelhantefim; ¢ que a Sciencia de Leys  fe acha nos Profeflores
Civiliftas nas faz conjeétura {ufficiente para {e entender q o S. P. os quiz chamar
para as)Conezias Doutoraes em' q {6 confiderou como util ; ¢ neceflaria a Sciencia
Canonica:’ | : |

19 Podera tambem advertir o ‘A. que o dito texto no dito.cap. 4. em ;;_lu:nm
conftitue que haja nas Igrejas Metropolitanas hum Meltre Theologo para enfinaros
Clerigos, naé {6 pcrr.cnge Meftre que lhes enfine a Sagrada Efcritura , mas tambem
aquellas couzas que pertencem para a falvagad das almas ; cujo fim le confegue pela
Theologia moral ,o¢ pelo dircito Canonico , q ( pelo g temos dito ) he parte da
mefma 1 heologia; ou huma couza comclla , fem outra diftinccad mais, qaq vay
da theoria & praxe. E poriflo Gonzales diz, q efte Meftre conftituido pelo Conci~
lio Laterancuie he para enfinar Theologia, e Canoncs , como {aé palavras fuzs ao
dito Cap. 4. n.2. ibi Nam etfi Magifier enftitus debeat ut publice docear Sacram Theo=
logiam, vel Sacros Canones. E ifto mefmo {e moftrano Synodo Romana q referc o
mefmo Gonzales: ibs : Tum diving Scripiure Magiftri , €& inftintores ecclefiaftici of
ficii nullatenus definr. Por clta razag paraa Prebenda  Trheologal q determina o Cons-
cilio Tridentino Sef. 5. de reform. cap. 1. ( que he aquella me{ma que tinha deter-
minado o Concilio'Lateranenle IV. 1) aflenta Petra d.tom. 4.adconftir. 2. Innoceut,
V1. n .75. com outros muitos ¢ por huma rezolugad da Sagrada Congregagady po-=
de fer elleito hum Canonifta’ao menos /mas Italias, porque nellas o tal Conego
Theologal Congruemius ad miorales ‘controverfias explivandas conflivwitur. Aindaque
alids as outras Magiltraes de Franga (' e'o mefmo fe hade dizer nas noffas) q fad pre-
cizamente affectas a DD Theologos fena poffaé: conferir a D.D. Canoniftas, como
diz o melmo Petra; de tal forte § feja nulla a collagad feita de outradonte, ‘eoprovi-
do affim naé poffa fazer{eas os fractosido beneficio, pela doutrina do mefmo Petra
¢ de Corrado inpraxs lib.2.capis.anmige - 1h “inoiios 81155 T R e

14 Porcltarazad; olhando para a commua difpofigad de direito os privilegios
concedidos aos: que-enfinaé Theologia e julgad concedidos aos qeenfinas Canones
como he communiffima tezolugad dos. DD.. cum guibis, Fagnan.sacopifin. eoderms it.
an.2. Petratom. 3. ad conflit. 10. Bopifac, V111..a n.3. & tom. 4.ad conflit. 2. Inno*
centis VI n.7. Reifenft.ad tit. de Magifir. . 16, @ ad it de Cleric.monvefident.itl 135,
@ in proam.'§. 13. mum. 23 1. E ainda nos termos dé¢ direito novo do [Concilia
Tridentino difta Sef. 5. cap. 1. «dizemio mefmo: Grac. debenefrc. parti3. cap.2. ni64.
Rébuf. inprax. viededs(penf.denon refid.n.25. Navarr.in mansial. cap.25.n:120; € au=
tras muitos que citw Barb. nas vemiffoens ao Concilio Trident. ¢ efta he rezolugad, da
Sagrada Congregagaé queretere o melmo Barboza: ib: 'E‘dngra‘g:#f#wmfnir-dann-f
tes jius Canonicum in publsca Upiverfitate gaudere. privilegiss dé percipiendis in abfentia
fractibus fuarum, }*‘&Hdﬂrﬂ:&l,' C eI 1 L dew. Shl N0 BLp sIna gLl -

15 Naé poilodeixar de reparar em qite 0 A coni'menos reflexad diga qué cm
todos os textosdodito 15, de Magifiv, fomenge fe faz mengat do cltudo da Saghrgds
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Theologia, ¢ de Mefires conftituidos para elle, Bem maltra que o5, nad 1co; p{gﬁ
a principal materia daguelle titulo he fobre os Meftres q i¢ devem confticuir
cm todas as Cachedraes para enfinar Gramatica, ¢ as majs artes liberacs, como
fe v¢ dos mefmos textos ¢ em Gonzales ind. Cap 4.2 1. 3. ¢ em Fagran, incap. 1,
<~ 4. eodem tir; donde vem a origem da Dignidade de' Meftre Scholt que hi
em todas as Sés. E {6 no cap. 4. he que fe conftituio que alem doeal Méftre que
devia haver nas Cathedraes houvelle hum Meltre Theologo nas Metropolita-,
nas, como delle fe pode ver. Aquelles Meftres de ‘que falab o5 textos antdce-
dentes {ad os que requer em todas.as' Cathedraes had {60 Concilio Lateranen
fe, mas o Cabilonenle, o Valentino, o Tullente, o Mcidenie » © Remenfe, o
Aquilgranenie, o Vazenfle o Moguntino , ¢ outros muitos y '€ pltimamentc o
Tridentino d. Sefl. 5. de reform. cap. 1. Para eftes he que o allegado rext. no cap,
quanto 3. eod.tst, fala em logeitos idoneos, ¢ Letrados, e a refpeito deftes he q
uza da palavra: quicumque, ¢ das palavras ftudia liceerarum, que o fenhor Zelo-
zo com tanta recomendagad pede § fe notem, como fe fizerig alguma couza pa«
ra o.noflo intento. Eftes que ‘hadde der conftituidos para cnfinar tambem ‘os
Clerigos, (‘dosquaes {6 outros Clerigos podem fer Meftres, como nota Fagnano
no lugar referido ) e aquem {e hasde affignar; os reditos da prebenda de g odi-
to texto fala {26 os idoneos, ¢ Letrados que fe devem elleger: para aquclle Ma-=
gilterio; cuja Licteratura deve confiftir na Sciencia da Gramatica » ¢ naquellas
doutrinas que baltem: para inftruir os dilcipulos nalcligiaé Chriftaa, enosbons
coltumes. Agora fa¢aé reflexaé os doutos na mnuita concxad que tem ifto coma
aptidad dos Profeflores Civiliftos para os Canonicatos Doutoraes, quc requerem
o grao em Canones. , . g
16 - Os outros textos que falad abfoluté em homens ‘Leotrados para os benes
ficios, ¢ minifterios cctlt‘:?m&icns,_ fe haéde entender commenfurandofle a Scien<
cia.conforme a qualidade, e natureza do bencficio; ¢ «qual feja efta Sciencia [e
hade conhecer por ountros textos que o declarag., e pelas doutrinas commuas
dos DD. nefta materia; nem fe podem entender daLitteratura emdireito Civily
cujo_cltudo he prohibido aos Clerigos ¢ cuja profiffag nas ferve para as mate=
rias elpirituaes. [a-{obre elte Euntu temos: allegado {uperabundantemente ; mas
fejame licito tranferever a authoridade de Petra rom. 4. ad Conft. 2. Bonifue. o,
que he terminante para o intento, ¢ tambem para clidir a forga quc o A. faz
no dito Cap.:. deprivileg.in 6. Diz aflim num. 3.
- ki i » B

Ad vem:itaque exordimar cum  Petro Blefen. Epyff. o.
Verf. 26. Res plena difcriminis eft in Clericis gfas le.
gum, & fzculariom quarere peritiam: Ex bis enim ban.
riunt quomodo publicis hitigus, conventumbes, & [ecularibus
[ tmvolvant . qui dumtaxat divms, & [piruualibus rebus
vacare debent, ut dicitwr 1 Can. mollitses 21. g. 4 & Can.
duo funt genera 12, g, 1. Invamtate emm, & obfenrita.
te fenfus ambulant, & quafi vino mebriantnr, qut [ecula.
ribus difciplims occupantur , as feripfic D. Hyeron, ad ‘Da-
maftim de filio prodigo; Unde Imperator ait 1 L. Confilta
Cod. deteftam. Abfurdum Clericis éft, imd etiam oppro-
briofum fi peritos fe vellent oftendere: difceptationum efle
forenliom. Qui emim ad removendam czcitatem g norantie
bujufmods Sciencias diftere appeust. guafi filiguis ventrem re-
plere rrrf:r., que [ane tnflant, & onerant, fed non ﬁ:ngpr.
st lepide motar Gloz, marg. in Gan, legimus dift. 37. qui.
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T s beie wevpenfis collacrymiabatiiy Petids Blefenfis miale con-
tritum lempus , quod 1 feadus janis Cyvibis infumpfrat , i
Dicant Legiftz, quid illis ad (alutem animz conferunt
illz Principum leges quibas €go infelix aliguando mi-
licavs, s 3 - -

Fala o dito A. da Conftitwigaé de Bonifack IX. pela qual concedeo a Ci-
dade de Fcrrara ef¥ndo geral de Theologia, Canoncs, Leys, Medicina, conura
qualquer licica Faculdade ; e depois de dizer em o num. 4. que :_tﬂa :nnc_c!lan
geral fe deve entender refpeiive ( ifto he para cada hum le applicar contorme
o fea cftado , e as difpozigocns de dircite ) entra a moyer 2 queitad , te por
ventura os ccclefralticos podem licitamente applicarfe a outros eltudos que nao
{cjad os de Theologia, ¢ Canones, ou gozem do' priyilegio de reccber os fru-
&os dos {eus beneficios, que he concedido aos que éftudag as diras duas Scica-
cias; ¢ depois de refolver no §. §. 0 que-fica apontado’, € referir no §. 6. <~
feqq. a prohibigas de dircito Canonico, diz no §.. 10, quc efta prohibigad fe
nao entende do eftudo privado para mayor intclligencia . dos Sagrados Canoncs;
¢ no §. 12, diz que nas Univerlidades publicas nec principaliter, nec obiter po-~
dem applicarie is diras Sciencias, € cita a Fagnanoa Paffarino, ¢ a Barboza,que
citad a outros. No §. 13. faz mengad das Univerfidades privilegiadas, ¢ daUni-
verfidade Romana dé que trata o.dito Cap.2.deprivileg. in6.cdoda Univerfidade
Salmantina pela Bulla Eageniana, as quaes por privilegio {enad comprehendem
na dita difpozigaé de direito commum; porem arelpcito das.outras Univerfida-
des em que nad hi efte privilegio, diz que os que quizerem applicarfe as ditas
Faculdades lhes naé he licito o tal eftudo; e que os que.intentarem aplicaric 2
ellc devem primeiro obter indulto da S¢ Apoftolica, a qual o coftuma conceder
cum claufula; pro. mayori Sacrorum Canonsum imtelligentia minoribus 2 5.an. ad triemi-
sm, para o que cita a Corrad.iw.prax. difpenf. lib. 5. ap. 5. per totum. E conclue
atteftando do eftillo da Sagrada Congregagad , comio Secretario que era della, ler
certo nad poder difpenfar algiem preter Papam q os Clerigos (¢ poflag aplicar
a Leys, etiam tranfexndi caufa ad jus Canomicunmw, & Theologiam; ouque poflad
os naé. prohibidos receber (os fruétos dos -feus benchicios per cauza dos tacs
cftudos. A :

17 Claro fica o como 2 Sé Apoftolica permitte aos Clerigos o eftudo Ci-
vil, ou o como: dttende a' profiffag de Leys, que o A. pertende igual cmtudo
3 de Canones, e fummamente apta, e mais apta para as materias ecclefiafticas;
e ifto por hum par de textos que. falag indefinidamente em: Letrados , que to-
dos entendem de Letrados em Canones, ¢ Theologia; ¢ pcla dicizag do Cap.
2. de privileg. in 6, que nad eftd tad claro como o imagina ; e que ainda que
o cftivefle’ he hum privilegio particular daquella Univerfidade , que nad dero-
ga a regra, antes afirma; porque exceptio firmor regulam in contrarium. E omel-
mo cftilo da Curia moftra 4 rezolugad de difcito commum, ém quanto fo oPa-
pa pode dilpenfar nella: e moftra tambem o quanto naé dprova a profifias Ci-
vil, pois {6 a faculta aos ecclefialticos pro mayori Sacrorum Canonum imtelligen-
cia, minoribus 23, annis ad trienium. Examiinein os doutos, fe cftag ou nad cflad
nefta parte de melhor condigad os Canoniltas,

18 A doutrina da Gloz. a0 cap. cum ex eo 36. de elled. in 6. nad tem vi-
ﬁﬂl‘, naé {6 por {er contra a exprefla prohibigad de direito commum; mas tam-

em por nas fer recebida pelos DD. que melhor falao mefta materia. Reifenfl.
ad tit. de Cleric. non refident. §. 5. m.135: ib.

Sfr&ira Jure nm‘tjnu poffumt imrﬁmrd , Cliam Curati
quie
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guinqueannis' abeffe ut in Univerfitate quapiam- Theologrey -
veb Fure Canontco’ ftudere valeat , ¢re. Be num: 136 ib.
Tempus tfiud quimguennale beueficiarus conceffum pri fudio

- Thpologrco 'y frve Canomco poffca Bomfacius VII. relatus

cap. cum ex eo 34. de elleit. m 6. extendit ad Septennium..
Et oum. 142. 1bi. Qumto vequrstur, ut affumatur fudum
Zheologicum, vel Canomicum cap.uit. de Magiftr. Nam bhec
due [tudia vel maxime meceffaria funt  Ecclefie Der, o
Rewpublice Chriftiane, fervientque ad divinum cultum’ ima -
wnedialtus promovendum; quamvis m cdp. cum exX €0 34. de
ellect. 'm 6. ubr cum obumentibus *Parochualem ecclefiam
poteft ‘Epifeopus difpenfare ufque ad [rptenmum , etiamfi v
deatur concefJum ftudium Ehilofophicum pro primo biennio,
ant triennio , veluis previum. ad Sacram Theologiom , el
Sacros Canones vue ntclligendos.. Imo Gloz d. cap. cum
ex co verb. [eptennmm, & Ver[. Litterarum sfiud amphat
ad jus Civdle, atque Gramaticam, eo quod textus indiffincte
loguatur Laitterarum ffudio 5 ac prowmde wvideatur mtelligens
dus generaliter, Verum qwa cttata Decretalis requirit dif-
penfationem Epifcops , bec quoad alia fludia dars nequibit,
mifi [ubfiftente [peciaby, & ligstima canfa; aliogun cnm dif-
pemfatic contra jus commune daia ab infersore non valeret
ut abiunde notum. -

O melmo dizem Fagnano, Schmalzgrueber, Leurenio, Pirink, e outros muis
tos, que he efcuzado referir, y

19 Quanto mais que o dito texto he huma extenlag do quinquennio ; §
de dircito antgo fe concedia para o eftudo de Theologia, e Canones; ¢ aflim
deftas melmas Sciencias fe deve entender; ¢ iffo perfuadem as palavras domei-
mo texto: ib. Q we ad [ui regimen wiris Literatis per maximeé nofcitur indigere Et
ib. Ut fruftumin Dei in Em!t]-‘?: [ua tempore afferre valeant opportunum. Das quacs fe
conhcce, que {6 fala daquellas Sciencias, que {2d neceflarias, e uteis ds Igrejas.
E ainda que {e haja de Fuﬂ:emar a doutrina da dita Gloza, efta {e hade entender
do eftudo de direito: Civil, non principaliter, fed accefforie; eonforme as commuas
doutrinas nefta materia. E tanto nad he efta intelligencia contra o verdadeiro
fentido da Gloza, e contra as {uas palavras expreflas ( como o A. diz fem ou-
tra authoridade mais, que a fna ) que antes o-darlhe ontra feria contraa expref-
fa prohibigad de dircito, e contra as commuas doutrinas; e nad podemos {up=-
por do A. da dita Gloza, aliis doutiflimo; {emelhante vicio 10 de quem aalle-
ga. Alem de que, a dita Gloza tem em fi huma contradicgad , que efta bem a
villa; porque entende, que aquelle Litterarum fudia de que fala o texto compre-
hende o eftudo da Gramatica, quando o dito texto fala dos cftudos que podem
{er neceffarios aos que eftavad providos nas lgrejas Parochiacs ; e cftes fe devem
fuppor habeis na mefma Gramarica, alids nem poderiag fer ordenados, nem pro-
movidos ds ditas Igrejas ; e fuppolta efta Sciencia, que deve preceder , ficava
fendo inutil femelhante ¢ftudo, nem delle fc pode entender o dito texto.

20 No § 6. pertende o ‘A.'moftrar evidente a igualdade fumma de huma,
€ de outra Faculdade contra a ¢commua torrente dos DD, querendo dar a2 am-
bas 0 mefmo principio , ¢ 0 mefmo fim : ¢ para ilto nos acarrera os {abidos
textos da Efcricura, e das diffinigoens da Jurifprudencia: Bem fabemos que :Iu-
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das as leys procedem como do primeito principio daquella Ley eternay quechi
na mente de Deos, de que Lracao commummente 0s AA, Cum quibus Conzal,
in npparat, Reifenfl. in proam. € OULros MUILOs. Deos detoda a Ley he principio
mas com diverio modo, da natural ceino Authot da natureza; da elerita como
elpecial Legislador ; da Evangclica como Author da Graga ; e da Ecclelialtica
como Pontifice” Supremo, ¢ como Cabega da Igreja de quem dimana toda aju-
rifdicgad Efpiritual communicada tmmediatamente a ﬂ._PE‘dr‘ﬂ, ¢ atodos os feus
Succeflores. Das Leys Civis tambem' fe pode dizer principio, como Authorda
focicdade humana dando o poder dc as conftituir aos povos de quem ‘{e uans-
fundio aos Princepes. Mas nadihe +Eﬂ:e o principiode que falamos, e de que po-
dia nelta razad E.mcri“ refultar 1gualdade , ou conveniencia entre as:Leys do
feculo, ¢ as da Igreja; alias diriamos, que havia huma iéualdadc fumea, ¢ ne-
nhuma differenga entrc o direito Civil, ¢ :amda o dos f:in;_i_ﬂs, ¢ dos Barba-
ros ( que todos tem fuas Leys com que vivem) com o dircito natural, com o
divino, ‘com a Ley Evangelica, ¢ com a Efcritura Sagrada ( que cfta he a que
propriamente faio ex ore Alriffims , ¢ de quem melhor fe verifica o per me re§u
regnant ) pois todas procedem do meimo principio da Ley Etérna: Masocertohe,
que todas fe diftinguem com effenciaes dlfFlrenqaf, ainda que convenhad na re-
22 generica, e {e dirijaé todas ao fim de bonefté vivere ; alterum non Ledere:
jus funm unicuique tribuere, Falamos {im dos principios, ou fontes do que propria-
mente chamamos direito Civil dos Romanos ( que he toda a esfera em que fe
revolve a profiffad dos Legiftas ) lobre os quaes le podem ver Cravinade Ortu
& progreffu juris Widmon. ad tit. [f. de origin. jur. ¢ todos os que efcreverad 4 L.
2. ff. eodem tit. ¢ a Gotlofred. de quatuor _fumiﬁn.-r jﬂn.r‘ﬂ‘n.-ufhf. Cuja materia nas
expendemos, porqae he alhea, € nad affetamos crudigad, que alids fem muito
trabalho poderiamos moftrar tranfcrevendo aqui 0 que em outra parte'clcreve-

mos largamente, ' | B o
s1 Ao noffo intento fad divetfos os principios, e diverfos os fins dehuma,

e uutru(;]uri['prudcntin; e tad diverlos q totalmente {c diftinguem. Porque do
direito Civil he obje&to 6 homem em quanto Cidadad, ¢ do dircito Canonico he
ohjecto o homem em quanto Chriftag, ¢ filho da Igreja. Reifenft. in proam. n.29.
A cauzaefficiente do direito Civil he o povo, ou o Princepe fecular: A cauza
efficiente do direito Canonico he o Pontifice como Vigario de Chrifto. O fim
do direito Civil hedirigir os homens para a fociedade politica o fim do dirci~
to Canonico he dirigir o homem para a fociedade Chriftda, ¢ para o feu ulii-
mo fim que he Deos. Vejaffe a authoridade de Resfenfi. ub. fup. s. vo. per toruns
aonde em o mum. 184. explicao como fe hade entender aquelle principio dedirei-
to Civil, honefté wivere, &c. Schmalzgrueber indiffert. proam. s. 7. n.233. ib,

Ex quo infertur multiplex przftantia juris’ Canonict fupra
jus Civille ; mam 1. prefiat origine quia promanat ab ipfo
Chriflo , & a poteflate mere [pirttuali.... 3, Materia guia

hec [pirstualis et , vel [pirituals anmexa. 4, Fine 5 qua e
tendit pro fine ultimo «ternam Beatitndmem , & [aluterm
‘amime [pirtnalem, ac [upernaturalem, per vite, & juftitie

Chriftiane opera obtimendam. |
Contya Fus Crvie 1. promanat a poteflate prorfus [ecti
lars, profana, & a Populo proxime collata , transiataque in
Principes; fumpfit enm snitium a legtbus quibufdam Curia.
115, & a Lege 12. Tabularum... 3, matersa s mere
profana eR, quia profane [unt res, perfone, & aétones cirs
: (s
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ca guas verfatur. 4. finis Z'ﬂfe’s’e?m eft meré temporalis; rid
Jpeétat ad folam juftitsam Legalem, quictem Resp. tempora-
lem, & felicitatem naturalem.

Schimier in jus Canon. lib. 1, trait. 1. cap. 1. {e&. 2. §. 2. n. 143: b

Ecclefiaftica, & Civilis poteflas, cum fint dwverfi ordms
differunt effentsaliter... dum poicfias vegalis ad externam , ¢
politsicam  Rewpublice ncolrmtatem , Sacerdotalis ad mier-
nam [pirinalem, & «ternam Beatwudimem o dinatur,

Cabaffut. in Theoria jur. Canon. lib. 1. cap: ¢. ib.

: Differunt vere dua jura ifta fecundum modum, finemgiie
particularem. jfus quippe Civile mtendst commune bonum |
ut ¢ft convemiens bumane m teriis ficietats | feu flatwe po-
Iitico. At Canonicum refpicit commune bonum 6t ad vitam
refertur aternam . finemque fipernaturalem,

Doujat prenotion: Canonicar: hib. 1. cap. 2: num. 4. ib.

Diftat demgue a Cruis jere Fontificium 5 tum matera,
guod hoc [acras precipue res, e [pirstnales ; dlud crviles &
fluxas, frvé temporales traffet: tum aithoritates difcrimme,
que in o politica eft, & meve hnmana, in boc auiem muls
tum habet ex druino, wnipeita prefertim origne,

‘Vﬂjaﬂc o dito A. no dite §. e mo lib, . cap: 22. per tor. que nad tranfcreve
porquz he dilatado o dito capitulo; mas nelle irma com folidos fundamentos
a doutrina que temos dado ; e refponde aos argumentos que em contrario po-
de haver; porque fiunca falta hum Legifta , que argumente contra a verdade.
E reparo na grande Jurifprudencia do nofio Antagonilta; quc allegando huma
opiniad m.nos certa; e podendo valerfe das razoens, que expende Fortun. Garce.
de ultim. fin: jur: Canen. ¢ Civil. na6 achou outra aucthoridade com que provar
a igualdade de humia, e outra Jurifprudencia no feu principio; e no {eq fim 5
fenaé com a doutrina da Gloz. ao Cap. quante 3. de. Magifiy. que nada ferve
para o intento, e que fala nos fogceitos .idoneos; ¢ Letrados para enfinar Gra-
matica. ¢ as letras humanas, que [ad os d¢ que fala o melmo texto, ¢ naGlo-
za nem palavra (e diz a refpeito de Legiftas, E da melma forte tras adoutring
da Gloz.ao cap. fint. ¢odem tit. fem advertir, que nella, nem no texto-fe faly em
Legiftas, nem de igualdade entre huma; e outra Sciencia; ¢ fem reparar, § fala
em Meltres , e doutos em Theologia, e fem ver; que he erro na conftruigad
dizer , que docibilis eft habilis ad docendum quando docibilis {0 pode dizerfe a-

aclle que eff habilis ad difcendum, (en capax wut doceatur: e por iffo a Gloz. ae
j. cap. 34. de elleit. in 6, wverb. Septennium, e com ¢lla Reifenft. lib. 3. tit. 4 M. 136
dizzm, que os Bifpos nadé concedab logo aos Clcrigus todo o Scptenio ; mas
exprimentem primeiro fe aprovecitad nos eftudos de forte, que le pofla cipe-
rar delles utilidade para a Igreja. E ainda que a Gloza diga aquellas palavras
bem fevé que o leu [fentido he : Docibsles , sdeft qui poflea fiant habiles ad
docendum , como {e conhece das palavras da melma Gloza ib. Ur poffmodium
doceant , ¢ das palavras do mefmo texto: ib. _Ad Theologice profeffion:s fuds-
um aligus docibiles deflinentsur : qui cum dodli fuerint in Dei Ecclefia velut
fplendor fulgeant firmamenti: ‘ex quibus pofimodum copia poffis baberi doétoruns: cifto
mefmo fe conhece da Gloza marginal explicando a dita palavra: ib. Unde meli-
us dixiffet dociles: quia bomo docilis Sciencia docibilis: grandoque tamen [rwmiteer unum
pro alio. Unde F. 6. ¢ erunt omnes docibiles Dei. Mauito pouco examina o {enhor
Zclozo as authoridades, ¢ o feu verdadeiro fentido quando as allega. =
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»2  Os textas gae o A.-aponta no. §.7. nada prove&ido para que fe dllegady
Porque o Cap. Beatus Petrus conx. 6. ¢. 1, nao diz _que o Apoftelo S, Pedrojul-
gava pelas Leys as matcrias ccclelialticas , porque 10 diz 4 que nad admidria para
accuzadorcs dos Bilpos os homicidas, adulteros, € outros cruminozos; ¢ que naolo
26 admittia os infames, § cftavad prohibidos pelas leys do leculo, mas nemaimn-
da os Leigos; e nem ainda confentia que os menores accuzaffem os mayores,porq
ifto nad 16 pelas leys divinas ; mas ainda pelas do feculo era prohibido. Que tem
ifto com o noffo cazop O Cap. unaguague 3. cauf. 13.4. 2.'§. Hrem i, alem de fer
de Graciano, naé fala das leys deculares , - como dellede pode ver. Os mais’ tex-
tos o quedizem he fomente, que os Canones fe aproveitad algumas vezesdasleys
Civis; mas ifto hade {er Canonizando-as, ¢ fazendo-as proprias {uas; purqui:aﬁ:is
nad podiaé ter forga, nem cfficacia alguma nas materias cipirituaes, E vay mui-
ta: differen¢a de {e conformarcm os Canones com as difpozigoens de algumas lcys
Civis; a ferern os meras  profeifores de direito Civil habeis, ¢ muito habeis para
os minifterios ecclehalticos. - g .1

27 Naé duvidas os DD. Canoniftas, que aconftitnigad do'S. P Honorio
1i. foy local para Franga, nem o A. do Memorial 7 25." diz 0 contrario , COMo
falfamente fe the imputa, antes claramente diz' que foy efpecial para aquelle
Reyno nas palavras: ibs Q ue Honorio 111. em Pariz, e maisUniverfidades de Fran~
¢a, . Para quehe, logo, fevantar hum teftemunho? Antcs o {enhor Zelozo
fuppoem fallo, porque exprime, que havia outras Univerfidades em Franga em
que fe eftudava o dircito Eivil, ¢ que a prohibicad de' Honorio 1il. nad fe ex-
tendia as outras Univerfidades. Diz fallamente porque a dita prohibigaé nas foy
{6 para Pariz: para ifto nio he neceffario mais que ler as palayras do Cap. fu-
per [pecula 28. de privileg. ib. O wia tamen in Francia O nonnullis Provincus. Ec
iv: Firmiter inerdicimus, € diffrictiss inbibemusne Parifiis, vel Civitasibus, [en alics.
locis vicinis, ¢¢. He falfo que em Franga havia outras Univerfidades em que le
cftudaffe direito Civil, porque ainda que houvefle outras Univerfidades nellas’
fenad profeflava aquelle direico, porque a primeira, que. fe inftituio foy por Cle-
mente V. como ji deixamos advertido com Pancirolo, Cironio, ¢ Duck; e apro-
hicaé de Honorio foy dirigida is pefloas para que nenhuma enfinafle, ou apren—
deffe aquella Faculdade; como fc ve das palavras: ib. Q sifquam docere , vel audire
Fus Civile prafumar. Ea razad queda o S.P. he geral para toda a Franga, c parz
todas as Provincias que fe nag governavad pelo dircito Civil dos Romanos ( que
he o que os fenhores Legiltas profeffad ) como confta das palavras: ib. %m ra-
men in Francia , ¢ nonnullis Provincsis Laici Romanorum Imperatorum legibus norm.
utuntur, <e. E quea prohibigad era geral paratodo o Re‘{n{: conlta porq Carlos
IX, ¢ Henrique Iil. prohibirad por Ediétos publicos o citudar o direito Civil,.
para que nad pareceflc que o Reyno dizia alguma fogeigad ao Imperio: Roma-
no; ¢ para que as outras Univerfidades fenad dezemparaffem , como dizem os.
referidos Cironio e Duck. . o

24 Masainda, que a dita Conftituigas foffe local, fe acha iincorporada em
direito commum, e pafla a ter forga de Ley Geral. Innumetaveis 126 asEpilto-
las Decretacs, e muitas rezolugoens conciliares, que {e achaé emanarem efpecial=
mente para efta, ou aquella Provincia; para efte, ou para aquelle Reyno; para
efte, ou aquelle Bifpado; ¢ incorporadas nas Deccretacs fazem dircito commum..
Ifto he ponto bem erivial. Quanto mais que, fem fazermos outra couza mais ;.
que virar a folha acharemos que o A. quer conftituir regra no Cap. 2- de pri=
wileg. in 6, contendo elle hum privilegio efpecial: E he inadvertencia grandcar-
guirnos.outros aquillo mefmo em que tantas: yezes efti caindo. Principalmente
quando a conftituigag do dito- cap.2. fe funda em huma razadé elpecial, e nadex-
cede: arazad de privilegio, ainda que incorporado em direito; ¢ o dito cap.28. [

funda em huma razad geral da utilidade da Igreja, ¢ que em todos os Sacerdores
| - ml"
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militacom 2 mefma forgai Mas veja o A. fe a'decizad do Cap. fin. ne Clevie, vel
Monach. he conftituicad local, e fe emanou fomente pro tune ( como falifamente
diz {em author no dito: mum. 9. ) mifturando-a, ¢ confundindo-a coma do dito
cap.28: Veja fe arazad motiva ainda permancce § veja fe he neceflaria licenga da
S¢ ‘Apoftolica para os Sacerdotes fe applicarem aquelles eftudos: veja fe tem fis
do neceflario privilegio a muitas Univerfidades para facultar aos Sacerdores a«
quella profiffag; e ultimamente veja fe aquella conftituigad: he-perpetua ; ou fe
hi alguma porque cfteja revogada; que quanto: no dito cap. 2. nad ha tal revoga-
Eia&,.nn:es clti ainda o dito cap. fir. em feu vigor, eprincipalmente em o nofio
eyno. '

25 Nad dizemos, que as ditas Conftitnigoens emanaraé: em odio ‘da Jurifs
prudencia (Civil. Dizemos fim que cmandraé em favor da Theologia, ou parames
lbor dizer, em favor da mefma Igreja, e dos fins efpirituaes que pertende ‘confcs
guir pelos: Sacerdotes, que {26 os feus: Miniftros, ¢ Operariost-os quacs finsld
julga conleguir perfeitamente pelo eftudo, e profifiag das Sciencias ‘I'beologica,
e Canonica. He verdade que no dito cap.28.-0 fim que teve 0. P. para prohi-
bir o cftudo de dircito civil, foy para que {e frequentalle mais o eftudo de. Theo-
logia, e Canones; ¢ tambem porque {uppoftos.os muitos Canones, ¢ Epiftolas De-
cretacs em que e comprehendem as principaes materias de todo o.direito, rarapo-
deria {er a cauza ecclefiaftica, que nad podefle decidirfe pelo dircito Canonico; e
nifto ndo falou o Pontifice por hyperbole; como dizo A, fenad pela realidades
poderamos para ifto tranfcrever a Innocencio, Cironio, a Altaferra s ¢ Van-El-
1[:::11, € outros. ; mas contentarnoshemos com:as palavras de Joaé Brotenio “na

ua differtagad lzagogica §. 6. ib. |

Quorum non minus [ fala de Innocencio I, Alexan-
dre III. Gregorio 1X, e outros | fingnlarss defirme, ¢
aquitalis opimone, quam [uprema authoritate ducls, ex toto

orbe, uno agmme , Chrifts fideles controverfias [uas, tametfi
fuper rebus mere temporalibus, & smter laicos 1pfos vertens

tes ad Apoftolicam Sedem dirimendas wltro detulere. In us

autern decidendis tot brevs a Romawms Pontificibus referipta,

ac fententie emanarunt , ut Ecclefia tn quibufcumque feren.
dis judicus Fure Civili non amplius. imdigere gropemodum -
wideretur,

Mas na6 forag {6 aquelles os motivos daquella conftitnigad ; foy tambem a
cauza para que os Sacerdotes naé ficaffem com ja porta aberta para fe diftrairem
com cftudos totalmente alheyos do fen eftadoy € em que vay arrifcada a fumma
peifeigad que devem ter ; ifto he o' que vemia-dizer o S: P. naintegraque tor-
naremos a repetir: ib, Ut difcipuli Helifai liberius juxta fluenta plenifima refideant:
at. Columba , dum in januis fcalas non invenerint ad quas dyvaricari waleans pedes [uos.
E he muito para advertir que no corpo daquelle cap. 28. recomende o S: P. que:
aquclles que fe quizerem moltrar verdadeiros amigos do Efpozo da mefmalgreja
devem com todo o cuidado promover os Sacerdotes paraaquelles eftudos ecclefi-
alticos: ib, Vos antem filii, fic diligentins prafevipra [ervetis, & faciatis fudiofius ab
altis obfervari, quod veri amici [ponfi poffitis mersto comprobars , dum paranymphos fuss
erudiendos, ad epithalamica Carmina curaveritss promovere. -

26 A razad dzlta razad he a que confta do dito cap. fin. e vem a fers porg
as outras Sciencias {ad fallaces , vaas, inuteis aos Sacerdores, e ainda dealgum

modo. ilicitas, fenad {e tomad com aquelia: caurela, ¢ moderagas. i}hj:mnvcnif:rlaﬁz.
| o
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Lito he 6 que diz a.integra do.dito texte quej emioutra parte referimos. E a
caufa final he a que conita do dito cap. fin. -ibi. Ut dilatase. [uo tenteris loco funia
culos [wos faciar longiores, wut fit fides carhalica circuncindia muro inexpugnabili bella-
torum , quibus refiflere valeat afcendentibus ex adverfe.. - Vejad como concorda clia
rizaé do S. P. Honorio 11k e cfta cania final comia do 5. P. Pio 1V. na Bulla
dos. noflos - Canonicatos : ibis Quin etisns. Dod orsm, vsrorsm copia. in partsbus sliis
hac tempefiate , qua pernitiofa harefum dogmata ufque ad Hifpania fines peneirarunt:
L Ecclefiis univerfis tam sn. [pirstnolibzs , quam temporalibus undique 1ufid.antar
longe magis quam antea exquirenda fity e Ecelefie ipf & talium prefidsis Jublixae nen
[olum preferventur a noxiis, ©re. Quiz Honorio lil.- os Saccrdores profcfiores da-
quellis: Icicncias, com as quaes armados foffem fortiflimos d«fenlores ‘da Igreja
contra os leus inimigos. Quiz-Pio.1V. que nas Igrejas houveile homens dou-
105 ‘que-a defendeflem fortemente tomtra. os feus inimigos , © lhe [ervifiem de
prcﬁﬁiu inexpugnavel. . Como fe faz verifimil , que para efte fim quizefle buas
profeflores de huma [ciencia profana, e fecular 2 julgou aquelle y que paaio
pertendido cficito fomente ferviad aquellas {cicnciasy, e por itfo-lo lbes prohibia
o cltudo, e profifiad de Leys.: - Intendeo clte aquelle melmo effeito ; como he
crivel ; que aprovaffe a mefma {ciencia, ¢ chamatic os {cas Profellores 2 Logo
nuito. bem deduzem os Canoniftas da: rezolugaé daquelle texto hum fundamento
folido para concluir ex idéntitate finis, @ rationis que O S. P. Pio 1V. {0 atten=
deo. dos ProfefTores da' [ciencia Canenica, e Theologica, paraos fins § naquiles
Canonicatos intentava, R -

27  Em o pum. 11. 12, ¢ I} dc occupa 0. As em mofirar , quc ndo he
incongracnte, que as pefloas Ecclefialticas 1cjad Mcftres na Feculdade de Leys;
¢ no mefmo affumpto Eaﬁa 0 §. 15. 16, ¢ 17. Digaé os doutos le pertence
para a nojla queltad o dipurar efta: materia.  Nad he tad firme a doutrina, §
hio tenha feus AA. e fua razad a opiniad consraria. -~ A verdade Deos a fabe;
e fe he convenichte aos Sacerdotes, ou i Igreja aquelle exercicio, nao nos
inporta difputalo ; fendo que pode duvidarfc, porque ic had: attendec a dil-
tracgad para os negocios , ¢ cftudos feculares nas que cltudad , para aprender,
¢ nio nos que elludad para enfinar 2 Porque hade fer thil ida aquella [cicne
cia aos que_ouvem publicamente nos bancos, como dilcipules. ¢ nio aos q
enfinad publicamente nas cadeiras, como Meltres ¢ Diltrahe menos das appli-
cagocns Sagradas , e Canonicas o ouvir para faber, do que o ler e examinar
as queltoens , revolver , e fothear os livros para aflentar doutrinas, eclcrever,
¢ rifcar poftilas; para dictar , ¢ explicar na cadeira, e argumentar na fala? Pa-
reciame a mim , que quanto he mayor o eltudo, ¢ o trabalho, tanto fica me-
nos livre o tempo para outros cxercicios. Nad {ou taé rigidameate clcrupo-
lozo; que negue fer aquelle minifterio muito util, muito hoaelto , e muito
louvayel ; mas tambem nio me poffo perfuadir, que a razag de Honorio il
ndo-parece {er 2 mefma, e queaquellas occupagoens tambem nio: diltracm dos
eftudos ‘da Sagrada Theologia , ¢'Canoncs Sagrados. . Scja o que-for , para o
notlo intento nio nos importa firmar opinia nelte ponto; ¢ 16 para re{ponder 20
fenhor Zelozo nos bafta dizerlhe, que nada ferve para o noflo calo a (ua alle=
§agao ; Furque defte antecedente s os Clerigos que forem graduados em Leys
podem- fer Meftres naquella Faculdade: nio fe fegue a confequencia de que
podem fcr conegos Doutoracs,  Para reger a cadeira de Leys baftalhe que: [cjad
fraduadﬂs em dircito civil 3 para yeftir aquella murga he precizo que {cjad gra=

wados em direito Canonico. Para aquelle Magifterio baftalhe que faibad Leys;
para eftc minifterio Ecclefiaftico be neceflario que faiba6 Canones. Para os car=
gos Az republica civil baftad Legiftas ; para os minifterios da Igreja, ¢ da Re-

publica-ecclefiaftica fag precizamente neceflarios Canoniltas.
28 Quizera paffar em filencio 2 materia do §./14. € O argumento q::; o
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-*




t46
fenhor Zelozo nelle faz, porque ferve de him lunat feiffimo a tad ci|cg1n4tt‘.‘
manifelto.  Mas he precizo moftrar a fua fulfidade:. Diz que o Eftatnro Lk
3. hif. 45. prohibe aos' Canoniftas ouvir as ligoens do Deereto: ' Se o diig
Eftatuto eftivera em Grego; ou em Arabigo podia o A. ter alguma defeulpa;
Em primciro lagar he neceflario advertir que os Eltatutos Originaes do anno
de ‘1591. impreflos no de 1y93. naé6 tem naquelle lugar que o A. aponta, as
palavras ibi. Nao fendo em Decrers. Mas ; fuppoftos os Eftatatos impreflos no
anno de 1654: 0ougamos o -que dizem diff. lib. 3. it 42, 8. 3. ibi. Os oswins
tes.em Canones [erad obrigados no fegundo ; e terceiro anno owvir as ligoens todas
de Prima s e Vefporay e as mais ligoens grandes ; € as Cathedrilbas: ¢ o Cloriz
£0s ouvirac o mefmo defde o primeire anne : e nos tres feguintes ouvivai Prima;
¢ Vefpera:, € todas ds ligoens grandes. Huma das ligoens grandes he a da cas
deira de Decreto. ) Vejaffe agora a grande verdade y com que o fenho Zéloza
affirma que f[e-prohibe ads Clerigos o eftudar Decreto; a0 mefmo tempo ; que
fe the ‘manda ‘que ougaé 6. annos as fuas lignens , € que de outra forté nio
fe Ihe levarad em conta, nem.fe'poderas graduar Bachareis. O titulo 45:40=
mente falaa relpeito dos ultimos dous annos para completar os 8. curlos, A
razad que fe pode confiderar he ; porque como aquelles ultimos dous anros
fag os cftudantes obrigadosaouyir ligoens de Leys, ¢ os Clerigos as nao po<
dem ouvir; quiz o Legislador que os Clerigos naquelles dous annos fe¢ occu-
paflem em ouvir as ligoens daquelles livros,; que contem direito mais nove, e
mayor: conexad ¢om o dircito: Civil. . Da melma {orte aos Legiftas fe lhe or=
dena, que nos ultimos dous annos ougad duas ligoens de Canones , mas pro=
hibeflelhe o ouvir Decreto, pella menor conexaé que tem com o direito Cis
vil, e que he menos proprio para as cauzas forenfes. Q que daqui fe fegue.
he, que aquelles dous annos que os Legiftas ouyem Canones, em que o A.
faz tanta forga para los conftituir {cientes em direito Canonico; lhe nio dag
aquella Iciencia que o S. Pi requer para os Canonicatos naquellas ' palayras =
Uni Doctors fen Licenciata in Decretis. E aqui nio poflo deixar de advertir ¢
erro , ou ignorancia com que os rf:nhdrcs chi{’cas. {e perluadem , que aquelle
in Decretis le entende a relpeito do Decreto de Graciano ; fendo que nio [e
entende fenad a refpeiro dos Decretos conciliares que os Canoniftas deven
faber, e que regularmentc ' nio [abem 'os Legiftas', como com Vanelpgen dei-
xamos clcrito! " ,

29 Em o §. 18. le canga em mioftrar que os Legiftas fe podern fazer Cle=
rigos. Quanto efte §. he inutil fique i confideragad dos que tiverem o de=
leitavel exercicio de ler aquelle manifefto. Naé efti o ponto em poder orde=
narfe , fenad na caula, e no fim para que fe ordenads. Examinem bem a {uz
vocagad os que fe fazem Sacerdotes, e tenhadg a curiozidade de ler 6 P. Ars
biol no [eu livro Vocacion Ecclefiaftica. Vejad fe os leva o fim de f{ervir a
Igreja, de enfinar os povos, de acodir ao pobres, e de lucrar as almas. Eftas
a6 as obrigagoens dos Sacerdotes , e principalinente dos que tem beneh-
cios E;cleﬁaﬁicus; ¢ elte o fim para que fe rrew: dirigir o que fe refolve a
corftituirfc naquelle cftado de todos o mais fanto, o mais illaftre, o mais
fublime, ¢ o mais chegado a Deos. Naé he da materia prezente o declamar.
Supponho , como devo, que todos quando bufcad aquelle cftado 0 naé tazem
quarentes qua f[ua [unt. E pego a Deos que em nenhum caia a lamentagas do
Scrafico Doutor S. Boaventura de farw Ecclefs ibi. Ve, ve, va, quanti hodié
sofelices ad facros Ordines accedunt, & Divina Miniftersa accipinnt | noxn calefen
panem ; (ed tervenum quaventes; mon (piritum , (ed lucram 5 non Dei honorem,
fed [uam ambitionem; non [alutem animarum, [(ed queftum pecuniarum ; non Chriff o
[ervive mundo corde, [ed corpore [olum fine [piritu; non ad perfici in anima, [cd
4 dilitiari , djsari , [uperbire; @ luxuriars de pairimonio Chrifti, &~ de eleemo
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fynis paupernm; Bt ibi. Non aulli dickus: iftis ambiriafe laborant, €. Ecolefinflicas
Dignitates multis livigias... poting vapiunt , -quam affequuntur. “Non wvocati @ Dva’|
smplufi a Diabolo  frmmiunt bonorem tanquam Dathan, < Abiron, <~ freut s poft=
modum confundentir. ' : ' :
- 30 Do num. 19. para liante entra o A, a fazer huma grande barafunda com
a difpozigad do Sagrado Councilio *Tridentino . em varios lugdres , ¢ elpecial-
mente para o noflo intento ma feff. 24 de veformat,  cap. 12, dizendo que o
Concilio naé induz preccito, ‘mas 16 concelho. © Bem pudcrmus.impugnar. ilto
fem. que nos faltaflem AA. e fundamentos em ‘que cftabeleceflemos: a.opiniad
contraria. Bem poderamos dizer ;- que aquelle concelho eraa refpeito da‘quan-
tidade de conezias; que fe haviao conterir a graduados, € nao a refpeito da
qualidade dos gradaados. Bem oderamos ‘dizer q o concelhoiera {6 a:refpeito
das Cathedracs em' que nio podefie obfervarfe a forma do Concilio Tridenti«
no comodamente,  Mas- demoslhe ‘que ndo induza ‘preceito o Concilio 5 diga-
me o fenhor Zelozo fe induz preceito , e neceflidade preciza a nofla Bullz, ow
je procede fomente de concelho € He verdade que o.verbo Horrarur, na lua
propria fignificagad, nio diz' preceito abfoluto ( ainda que muitas vezes o diz
fecundum materiam [ubjeitam ) ‘mas tambem nao diz fimplefmente concelho, por<
que fignifica admocitagad perfuaziva, e quazi imperativa.  Vejafie o Calepino
pa dita palavra; ¢ vejaffe tambem a foa juridica (ignificagad em Calvino no'le-
xico na dita palaveas ibic Hortari magis eft quam monere id enim ‘quafi guoddans
smperium haber. L. jubemus dod ad leg. Full repetun. E {e nos confecrirmos os
ditos lugares do Concilio Tridentino , ¢ a difpozigad da nofla Bulla com a dif«
Eizigaﬁ o melmo Concilio na feft 25. de reform. cap. §. fe verd que induz
um preceito nad 16 a refpeito das Conczias Doutoraes que elle coltituia to~
das as vezes que chegaffem a conferirfe a primeira vez do modo difpofto ; mas
rambem maié terminantemente a refpeito das noffas conezias Doutoracs. Ja tran{<
crevemos as fuas palavras em ‘outra parte, mas aqui [ag proprias. Diz aflim.

ldem 11 Prebendis Theologalibus , Magifiralibus , Doclo-
ralibus , ant Presbiteralibus , Diaconalibus , [ubd:aconalibusy
uandocumqgu sta confbituta fuertt obfervetur , ut corum. qua-
wtatibus , vel ordmibus mb m ulla provifione de trabatur :
¢ alier faéta provifio (ubreptitia cenceaiur.

E por cfta razaé o Cancilio Toletano, o Remencnfe , o Aquenfe, ¢ outros
conftituirad como ley, que para as conezias, ¢ dignidades nas Igrejas Cathe-
draes fo podelfem fer elleitos graduados em Theologia, ou em Canones conforme
a difpozigaé do Concilio Tridentino. De que bem fe vé que a admoeftagad

cra 16 para fe conftituirem a principio, porquc nad quiz por o Concilio cffa

obrigagad ; mas que coftituidas affim induz o Concilio hum tal preccito que ja
{e nao poflad conferir de outro modo, nem a outros graduados.
3t Alem de que; nos nad fundamos a noffa jultiga na dita rezolugas do

dite Concilio Tridentino fef 24. ¢ap. 12.-como fundamento total , e unico:.

mas {6 nos valemos delle como coadjuvante da expreffa rezolugad da Bulla do
S. P. Pio 1V. ¢ como demonftrativo da vontade do mefmo Pontifice, da inten=
a6 do mefmo Concilio; e da efpecial attengad, que fe deve ter as Faculda-
des Theologica, ¢ Canonica para 0s provimentos dos ditos Bencficios.  Tam-

bem nio deduzimos ( como o A. falfamente nos imputa ) do mefmo Concilio’
regra univerfal para todos, ¢ quacit}iuer beneficios ; mas fim para aquelles, q.

{46 affc@os a graduados em alguma das fobreditas Faculdades: ¢ da lua deter-

minagad fazemos evidente argumento de que a profiffag Civil ndo he a chu:-
- - ' $ confti-
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conltitue a aptidad para as materias Ecclefiafticas; e efpirituacs; que pard ' é=
melhante calta.de benehicios he' neceflaria, iconforme os fins que por elley fe
pertendem 5 pois vemos que o meimo Concilio em nenhuma parte, nem pagi
algum' minifterio Ecclefialtica fez mengad da Jurifprudencia ‘Civil ; 6w chi-
mou 0s: graduados Legiftas, e fomente chamow aos graduados Theologos ; ¢
Canoniftas.  Nem o {enhor Zelozo, de quantos AA. nos allega inucilmicnte,
nos moltra hum , que diga, que para os Canonicatos do Concilio Tridenting,
ou para aquelles Eun cltad conftituidos para graduados Theologos; ¢ Cangni-
ftas podem ;- ou devem fer admitridos os DD, Legiftas: ao mefmo tempo
a relpeito dos Canonicatos do mefmos Concilio, ¢ dos mais § requerem grio
cipecifico lhe temos moltrado no  Anti-legifta tantos que dizem , que para os
fics: beneficios: qualificados {e requer’ precizamente o grao naquellas faculdades;
e lhe nao balta o recebido em Leys. 3 .

32 Ainda que o Concilio Tridentino nio induza preceito, mas {6 conce-
lho ; nimguem pode duvidar; que aquelle verbo Hortamur , e aquella tazativa
tantum induz huma vontade enixa do S. P. e dos mais Padres do Concilio, e
huma elpecial recomendagad dasFaculdades.de Theologia, e Canoness Por-
que fe o Concilio nio entendera fer {ummamente uteis, e neceffarias aquellas
Faculdades para .o melhor governo das Igrejas ; ¢ das materias elpirituaes, e
julgaraé igualmente urtil a profiffac Civil; .nio efpecificarad com tanca indivi=
duagaéd , que nas Provincias em que comodamente podefle ler {e conferiflem
todas as Dignidades’, e a meya parte das conezias fomente a DD. ou Licen-
cidos em Trltﬂlﬂgiil ou Canones ; e contentarfchiaé ordenando que f{e deffem
a logeitos Letrados , ou conftitdindo que f{econferiffem a Igmdua:las fem elpe-
cificar as faculdades. E quando nio 'tiraflemos outra coufa da dita difpozica
Conciliar , e de outras {emelhantes 5 fempre tiravamos a infalivel prefereneia,
que rezulta daquella efpecial determinagad , ou efficaz: exhortagaé do Concilio,
com a qual {e; conformaraé ‘tanto ,os Romanos Pontifices ; que regularmente
nio concedem: femclhantes beneficios; fe nad aiquem tiver aquella qualidade
como attefla o melmo Lotterioy: que.o A. ( dio fey {e com boa fé ) nos da
truncado [sb, 1, cap. 15. ném. L. € fegqoni. .

Quatenns hortater' Sanfta Synodusiin Provingiis ubi id
commode fiert poteft Digmitates omnes ; & faltim domidia pars
Canonicatium in Cﬂ:gfdfnﬁﬁﬂr Efﬂrﬁﬂ. & Collegiatis in-
fignibus conferantur tantum Magiftris ;& Dotloribus , aut
ettam Licenciatis inTheologia, vel jure Canonico; arque
ita m hoc equiparat 1pfis Cathedralibus Colligiatas mfignes 5
adeo ut non [ufficiat qualitas Clerwcatus cum idonatate , [ed
exigatur prevogativa bec Magiftorin, ant Docloratus, aut . ..
denique Licenciature: quod licet non fit-de precepto, fed de
Concilwo s cum Concilium ton precipiat precife . [¢d borietury
ut advertit Rota dectf. 29. num. 8. part. . dever[. mbilo.
minus Romani Pontifices pro eorum [umma pretate non' pros
vident de Digmitatibus bujufmods in Collegiatss , gt non ha.
bent diilas qualitates, #g’/:} per eofdem _[fibr exprimatur an L.
clefia fit mfigms, vel fecus y ut colligitur ex ex tadem deciz,

29. in principio. . ,

- B L :
- E he muito para reparar: na caufa, § o dito Lorter. num. 9. confidera para
efta dgterminagad, ou exortagaé Conciliar ; pois diz, que .o Concilio o exco=

——— -

P 1, ; e ¥ gitara




140

_g'itnmiﬂﬂim por caufa da frequencial; ou!multidad: dos Fieis, que concorrem 2

temelbantes lgrejas para aflim attender ao-hm élpirivaal da {alvagad “das alinass
cuja dourrina di- hum excellente fandamento, de que aguelle he o fim 'primas
rio. q os Pontifices pertendem ,ce quen parasalmelhor conlicugas ‘deller (e jul-
girao anais proprias, e convenientcs, ¢ por iflo forad unicamenve chamadas a=
quellas duas Faculdades. uifpid {0 S - )
33 Naé podemos deixar de fazer grande reflexad em que 0/A. que no'si
23: 1€ [eqq. accuza tantos erros, no lfeu §. 2w caiffe: em huma madvertencia
tag grande, como a de querer provar g o Concilio ‘Tridentino ‘mao induz| pre-
ceito y valendofle para iflo da oblervancia, on para mclhor dizer do abuzo com
que antes da Bulla de Alexandre VL fe proviaéonas: Cathedracs do reino fo-
geitos fem letras,, e dem griosalgum. A bulia de Alexandre VL. emanou no
anno de 1496. ¢ o Concilio Tridentino fe promulgoun no anno de 1564 co-
mo:logo antes da Bulla de Alexandre V1 havia aquelleabuzo, porque o Con-
cilio nio induzio preceito ¢ Reparem agora os criticos a grande Jurifpruden-
cia 4 ¢ {ubtihffimo fundamento com 'que o fenhor Zelozo le deixa dizer que
por efla razao’ vemos que (e proviad f[em! ter: grao algum os Canonicatos das Co-
thedraes de Portugal, Nicw fenhor: o-abuzo que - havia antes do Concilio Tri=
dentino nenhuma: prova faz para-o feu intento antes por iflo meimo que an-
tecedentemente havia aquelle abuzo veyo o Concilio emmendalo:com aquella
difpozigad. -' U6, 1 - 624 Lt '
24 O Con¢ilio Tridentino, como ja diffemosy he verdade,'que nio impos
abloluto preceitolyamas a razad difto he a que ja advertimos,; e conft das pa-
lavras : In Provincies ubi id commodé fieri poreft. ' Confideron o Concilio, que
podia haver algumas Provincias; ou. Bifpados em quc nio 'haveria copia de
DD. em Thcn%ug.ia, ou Canones, ¢ por iflo nad conftituio ley a refpeito dos
graduados; mas conftituio huma quaziley arefpeito 'das {ciencias a que {e havia
artender para os provimentos dos taes Canonicatos; porque naquella rezolugas
feguia a difdozigad, ¢ a mente dos ‘Canones antigos que afimo determina=
va6 como diz o citado. Barbozi de Canonici cap. 2. num. 30.3bi. Conferamtur
tantum Magiftris, vel Dofforibus , aut Licenciatss nfacra Theologia, wel in TFu=
re Canonico, juxta mentem antiguorum Canonum. E ilto meimo dizem outros
AA. de.que ji referimos alguns..Deque bem fesyvé que ioidiseito Canonico
nunca foy a fua intengad attender 4 profiffad, civil para os, minifterios Eccle-
ficalticos. . E he muito para rqp;i'a:f.*-,rﬁq;:- ppr{q;qi”r}ila.,_‘c'un_{id,lr.f_;am_iu. oy Conci=-
lio que podia hg#c;-:aqur:ila._faita‘.__dq:g_F_ uados , fez mengad alguma de gradua-
dos Legiftas, quando alids podera | mhi'arig'dénhslre___f'ﬂra_ a ipa intengad ad-
mittilos dquellas Dignidades, e _I;qnpn‘iﬁatqs ';L._\_'."irpu:}’ chg’gaﬁﬂo;;ﬁ_ ,_fa‘!ir'h‘aqucll:s
graduados , lhepoem a taxativa tamtum quer fica\‘ponderadar = S
Tambem' he digno de reparo, que o A.'diga, ‘que :da mefma forte [em
grao algum pedem [er elleitos para Bifpos, «r e Aquelle fem prav algum, parcce
{uc nao he verdade ; e que naavhe dito porguem tem algnma -neticia da Ju-
rifprudencia Canonica. Tembem parece,. que fuppoem o denhor Zelozo, que,
porque o Concilio. na 4. [ 24. €ap, 12. nad induz preceito.dos Conegos,
fica tambem ndo. fendo preceito o cap. 2. aﬁ'ﬁ' 22.de reform, em quanto colti-
tue que os Bilpos fcjad DD. ou Licenciados em Theologia, ou Canones; ou
a0 menos aprovados com o publico teftemanho de alguma Univerfidede infig-
ne, ou fendo Regulares , dos Prelados 'das fuas Religioens ; ‘cuja atreftagad e-
quival 20 mefmo' grio de Dottor: E' ifte he“falfo, porque nac ha quem di-
ga que o tal Concilio ndo induz preceito; pois bem fe w& que todo clle he
preceptivo : E j4 antes do mefmo Concilio era neceffario, que os Bifpos foffem
graduados y 'como, com ' Rebuf, \tratt: de nominar: q. 1. num. 9. tem Cened col-
let. 51. ad Decrstum nym. 4o ibii . . Loo0 G0 | 3 113
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Stiendum tamen ¢t Chriftianiffimnm Regem wiftrum ad
hu jus mods Pralaturas nomwnare poffe , non Guidem quof-
cumque pro capin fuo (ut mquit Coraf. in paraph. Sacerd,
4. part. ex num..3. ) fed tanto muners dignos , etate vide.
licez , doctrina, gradu, & moribus idencos , juxta Concil.
Trident. ﬁ'ﬂ' 2. Cap. 2. o LIEE!_* th guanium diitum cap;
2. flatmit guod talis promovendus fit Doctor , 1d jam ([Jet
decretum ‘de jure antiquo, & ¢, |

.- 'He verdade que o dito Concilio Tridentino nio induz preciza obrigacid
d¢ yue os Bifpos fejao infalivelmente DD. mas induz preceito para queé ou fe-
jao DD. ou Li¢enciados , oa ‘a0 menos [cjdo aprovados idonces para fatisfazer
a0 munus Epifcopal com a publica atteftagao de alguma Univerfidade§ e clta
idoncidade hade' fer na fciencia ‘de Theologia, ou Canones; porque efta he a

quﬂg precizamente requer, ¢ conftitue o dito Concilio como infalivelmente ne=
ceffaria : ibi.

Scientia werd preter bec, ejufmodi polleat , ut muners
. fibr mjungends neceffitatt fatssfacere , 1deo que antea m Uns.
werfitate  ftudwrum.  Magifter , fiue Doitor . ant Licencia.
tus 1n Theologia , wel Fure Canontco mersto fit promotus ,
aut publico academiz teftsmonio rdoneus ad alos docendos often-
datur. .

De cujas palavras bem le vé naquella cauzal ideogue, que a {ciencia que o
Concilio requer, e a que {6 julga conveniente ; e neceflaria he a de Theslo-
giaj; on de Canonones, como diz filuftrif. Praful a Cunba in cap. 1. diff. 38.
num. 2. Gonzal. ih reg. B, CGancell. Gloz. 4. nuwm. 67. ¢ outros muitos. E por
iffo: no c¢alo, ‘que nao fejag graduados hadde fazer o feu exame em dircito
Canonico, ouem Theologia, porque  eltas fad as iciencias ; que o Triden-
tino conftitue, com o qual fe conformidraé os noffos Eftaturos lib. 1. tic 19.
nem confta;; que para-Bifpos fe nomeem graduados em Leys; e no calo, que
fe nomee algum fempre hade ler examinado em huma das {ciencias requizitas;
porque como ndo tem o grio que ¢fpecificamente o Concilio difpoem , femn
duvida fe hade fogeitar a0 ¢xame;, que o meimo Concilio conftitue,

37 Em quanto aos ‘Arcediagos, nimguem at¢ agora duvidou q o Concilio
conftituia preceito: E para ifto nao he neceflario mais que ver a dita feffl 24,
€ap. 12, ibi. |

Archidiacont  etiam ; gui oculs dicuntur Epifcopt fint in
omnibus Ecclefiis uby fiers potefp Magifirs m Lhbeologia feu
Dottores , ant Licentiat in jure Canonico.

Aonde aquella dicgas ¢tiam que he conjun&iva, ata aquella difpozigis' com
a antecedente , que fem duvida he preceptiva : E aquelle verbo finr™ c¢ita no
imper:tivo; e fe o verbo imperativo nad induz preceito , ndo ey ‘de que pa-
lavra fe hade induzir. Os mefmos AA. que o fenhor Zclozo allega como 115
Navarro Garcia, ¢ Marga, o moftram affim expreflamente ; e ‘me admiro de
ju: o A. que os havia citar na pagina leguinte mwom. 25. Pmﬁ-r:iﬁ- huma pro-
07iga6 ‘tad. abfoluta, e tas pouco authorizada. Defta forte nenhum 'Decreto
do Tridentino fard ley, nem induzird preceito; porque nad ha diverfidade de
: s o iy e razad
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11226 entre humas, e outras rezolugoens do'mefmo Concilio. ' Diver(a coufa he
nio cftar em uzo em algumas partes a difpozigad do Concilio, por ter celiado a
razaé do mefmo Concilio , ¢ porque hoje em muitas Cathedraes nao tem os Ar-
ccdiagos aquelle exercicio , minilterio, ¢ jurifdigad , q de antes lhe pertencia,
como refere Gonzal in not. ad text. in cap, 1. de offic. Archid. lit. B. Reifenft.
ad eund. tit. que 2 os termos em que falad Barboza, e Garcia; do que nio
induzir preceito, em quanto requéria nos promovendos aquella Dignidade on grio
em Theologia, ou Canones. Tanto indnzia, € induz ainda preccito, que na-
quellas Igrejas em que os Arcediagos nao forem lomente Dignidades em o no=-
me , mas tiverem annexo officio, ¢ jurifdigad lhe he precizamente neceflario o di«
to grao , ¢ de nenhuma lorte Ihe bafta o grio em Leys; e cfie he o cltilo, e
praxe da Cuaria, Dou para iflo os mefmos AA. allegados pelo fenhor Zclozo,
pois lhe cftou na obrigagad de mos allegar terminantes contra fi, e contra as
{uas doutrinas. Vejag-le nos lugares citados no Manifefto mum. 25. porque el-
cuzo tranfcreyer as fuas authoridades. Mas alem defles darei a Barboz. in remiff.

ad Concil. Trident. ibi.

Archidiaconis qui non babent curam animarum , vel jus
rifditionem non precipuur hoc Decreto , ut fint Doéitores
wel Licenctats: [ed debet mtelligs de slls Archidiacoms qus
revera Archidiaconatas officium exercent ,non autem de alis.
Ec ibi. Qui werd carent cura ammarum , ¢ omni proyfus
juryfdictione., non comprebenduntur hoc Decreto quoad qua-
litaten Dottoratus , wel Licenciature per hoc capus requs

[fitam.

De cujas palavras fe ve que o Decreto do Concilio indaz rj:r:ceim, ainda
que cfte preceito fe haja de limitar, e reftringir naquelles Arcediagos, que nio
tem jurifdigad alguma. O mefmo diz Loster. de re benefic. lib. 3. q. 7. a num.
41. aonde attefta do eftilo da Curia em obfervancia do Decreto conciliar 5 ¢ q
na mefma Curia fe nio conferem as ditas dignidades {fom o impetrante moftrar
que, he Doutor , ou Licenciado em Theologia, ou Canones ; ¢ que nio o fen-
do felhe nas concede de outro modo, fenad com a clauzula decretoria, e pres
ceptiva de tomar dentro de hum anno em alguma Univerfidade , precedendo ri-
gorozo exame, O grio em aiguma das ditas duas Faculdades. O melmo diz
Gare. d. cap. 7. a num. 38. aonde referem algumas declaragoens da Sagrada Con-
gregigad ; ¢ o dito Lotr. num. 54. affirma, que ndo bafta qualquer {ciencia para
obter a dita Dignidade , fe nio concorrer o tal grio realmente conferido.  Ve=
ja agora o fenhor Zclozo, fe o Concilio induz preceito nefta parte ; ¢ examine
a {ua confciancia para confeflar, que falon fem fundamento quando no dito §.
22. diffe fem authoridade alguma, que o Concilio Tridentimo nas ditas difpo-
zicoens ndo determinava ley preciza, nem induzia preceito ;5 € quando no §. 23.
diffe fem fundamento , ¢ fem authoridade terminante ( imo potins com as q alle-
ga Em:rnrias ) que aquella rezolugad era a verdadeira, ¢ a communiflima cntre
os DD. .

38 Neftes termos, ndo tem acgad para arguir os erros allheios quem no mel-
mo que argue cfta errando ; € ainda levantando teftemunhos. O primeiro telte=
munho. que levanta, para arguir hum erro § ndo ha, he que 0 A.do Memorial
Canonifta num, 33. pertende eftabelecer huma regra preciza, ¢ geral de que por
difpozigaé do Concilio Tridentino devem fer. graduados em Theologia, ou di-
reito Canonico os que houverem de fer providos nos beneficios : E ifto he fal-

fo. Nad he neceflario mais que ler as palayras do dito Memorial : ibi, -
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E he tanto necéflario fer graduado em Theologia, o
direito Canonico, para os provimentos das Dignidades,
e beneficios Eccleficos, que requerem grao de Doutor,

ou Liceuciado , que nad bafta fer graduado na faculda.
de de Leys. : |

Bem (e vé que {e reftringe aos beneficios qualificados, que requererem o grid
de Doutoy. Logo falla, ¢ delozamente lhe iinputa o fenhor Zelozo huma ge-
neralidade em todos os bencficios , que nas ditas palavras nao exprime,

39 E daqui fe conhece fer injuftiffima a calumnia com que argue o fegun-
do ¢rro em o num. 24. Porque o diio Memorial #wm. 28, a que, o A. lc refere
nao affecta Univertalmente .todos os beneficios para os Proteflores de TH:ulngia,
¢ Canones. pela dilpozigaé do Concilio Tridentino ;. pois {fomente diz, que a
{ciencia que recomendad os DD.. para os benchcios Leclefialticos , he a The-
ologica, ¢ Canonica; e até aqui diz a verdade ( qucira, ou nao queira o, {enhor
Zclozo ) porque aflim o.dizem uniformemente os AA, ¢ a maceria fogeia aflim
o perfuade,  E para confirmar, efta yerdade certa, a comprova com o Conci-
lio Tridentino em varias partes porque em todas {0 faz mengad daquellas {ci=
encias para aquellas dignidades , Prelaturas, conezias, € minifterios para que
requer o6 grio nos promovendos ; e nao [e achard em todo clle lugar em que
recomende , ou pertenda como requifito neceflario a faculdade Civil: E efpeci=
ficando a decizao do dite Concilio feff. 24..de reform. cap. 12. diz afim. .

Difooem ¢m o dito cap. 12. que nad o n_s_f)i'gnfda.
des, mas que ao menos a metade das Conczjas fe pro.
vad em pefloas defta graduagado, &e.

E aflim fallamente fe queixa o' A. de que os Canoniftas ' quierem affetar 4 [}
mais do que o Concilio lhe da, ¢ querem wzurpar aes Legiftas o gue o Coucilio
lhes deixa livre de affeffagad ; pois o dito-Memoriil claramente fala {6 na meya
parte das conczias. - T !

- 40 O primeiro erro t}ue imputa a0 A. do Memorial nio he tag claro, que
nio poffa ter cabal defculpa, e que {e haja-de culpar como erro manitefto ;
porque muitos AA. dquella exhortagad do Concilio chamas Decreto, como [e
podé ver no mefmo Lotterio no lugar ¢itado. E como continha hum quazi
imperio, a feguirad como ley inviolavel alguns Codcilios T:-:: deixamos referi=
dos na primeira parte ; ¢ poriffo fe obferva na Curiat ¢ baftava fer concelho, ¢
exhortagad do mefmo Concilio pard ter huma grande efficacia, e para fe oblers
var aflim como mais util, e mais conveniente o que com deliberagad tds ma=
dura, e tad prudente no mefmo Concilio fe admocftava, Muitos Canones pro=
cedem {6 de concelho, e ndo deixadé de chamarfe Canones: O concelho da par«
te de quem o di, em quanto {e delibera no que hade aconcelhar he ‘hum prudente
exame do que he mais util para confeguir o dezejado fim j aflim o define Cieer,
1. Rhketor. ibi. Inquifitio ejus quod in rebus propriis fir utile ad optatum finém con-
fequendum. E o {eu fim, ou cffeito quando fe da, he a emmenda de algum erro,
ou reforma para o melhor Calvin. in lexico verb. concilium ibi. confilii plenioris
effeitus eft correftio errorum, ¢ reftitusio in melins. Quando o Tridentino nio
obrigue, nimguem pode duvidar que aconcelha o mais util, ¢ que reforma para
melhor no mefmo que aconcelha. Quando os {enhores Legiitas nad queirad abra-
gar a difpozi¢ad do Concilio como preceito ; ao menos logeitem-{e i ley da ra-
220, que naturalmente difa que abracemos aqu . lles ditames que a Igreja, e o
Pontifice nos propoem mais convenientes. As inflinuagoens dos Frincepes, prin--
2 cipalimente
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cipalmente fe. (ad feitas' com palavrds indicativas de vontade enixa dizem mui-
tos DD. que tem forga de ley, e que fe podem punir como uranlgreflores os
que faltarem a obfervancia daquclla vontalde infinuada, - Porque razao nao po-
deremos com toda a propriedade aplicar o melmo a huma infinuagadé , ou ad-
mogcftagad perfudziva do Sagrado Concilio Tridentino? Ou porque hio del-
culparemos a0 A. do Memorial , quando aquella perfuazad chamou precei-
to s ,

41 No 3. ¢reo ;" que argue 'nic podia falar o fenhor Zclozo; porque cac
nelle e mnitas* partes ;' ¢ nelte meimo capitulo’ nio muito longe do que acas
ba de dizer! Por quanto nos §§. feguintes, para confirmar huma regra geral
uza da doutrina ‘Caflanco , ‘que’ fomente fulaa relpeito das conezias pro gradua-
ti¢ do Concilio Bazilienle, ou do Lateranenfe §. que procede a refpeito de
Franca; ¢ da mefina forte em o smwm. 30 refere 20 Cardeal de Luca que fo-
mente fala como Author particular , & more Advecati contra o que fe deter-
minou’ na Sagrada Congregagad, ¢ a refpeito, ndo'de conezias’, mas de Vi-
garios Capitulares: = Vejad os doutos qual he maior erro. Quanto mais que o
noffo Canonifta nio allega no few Memorial ho dito #wm. 33. o5 referidos
AA. para confirmar huma regra’ univerfal a refpeito de todos os benefisios ,
mas fim a refpeito dos qualificados.  Diganos o fenhor Zclozo qual he o que
nos allega terminante ¢ Nenhum: até“agora encontrey no feu Manifeflo. O 'di-
to Memorial, como delle fe pode ver, {0 allega as ditas authoridades para mo-
ftrar, que os beneficios, que requerem o grio de Doutor, ou Licenciado em
faculdade certa ndo fe deyem conferir a graduados ¢m Leys. 'E entag le faz
efte {ylogilmo em forma. Naquelles benehicios em que E—. requer o grio de
Doutor em Theologia, ou Canones, nio bafta o grio em outra alguma fa-
culdade.  Os Canonicatos de: que tratamos requerem precizamente o grio em
Canones. Logo nio e podem conferir 2 graduados em Leys. Digad os Lo-
gicos fe efti em forma o argumento. A mayor fe prova; porque todos os
AA. que falag naquelles. Arcediagos em que procede o Decreto do Concilio
Trideatino,rezolvem que he precizo o gréo em Theologia, ou Canonss, ¢ g
nio bafta o de Leys(.e o mefmo procede a relpeito dos Canonicatos de Peniten-
ciaria, dos Magiftraes, dos Bilpados, e havia proceder a refpeito das mais co=
nezias fe o Concilio conftituiffie Ley irrifragavel ) e a razad clara he, porque
beneficios affe@os a certa faculdade , ou que requerem qualidades certas fomente
fe podem conferir aos que tiverem as ditas qualidades. - Vejag fe fe allegad da
nofla parte terminantemente os ditos, AA. para provar elta mayor; ¢ ainda o noffo
calo’, fuppolta a affetagad a Faculdade de Canones. Elta he a menor daquelle
argumento ; e, e prova com as palavras expreffas da Bulla de Pio 1V, conitrui-
das literalmente (em lhe errar o latim., e {em lhe violentar o [ea verdadeiro len-
tido ;.2 qual ndo {6 induz preceito na materia ; mas poem excluziva clara, ¢ clau-,
sulas irritantes de tudo o que em contrario fe fizer. Provafle mais com a forma
dada in limine; com a determinagaé do Eftatuto, que nio fe pode dizer revo-
gado ; ¢ com a obfervancia que [c {eguio por tempo diuturno,  Ve¢jag le fe pro=
va concludentemente cfta menor; ou {e provaé mais terminantes 5 ¢ concluden-,
tes a {ua contraria os {enhores Legiltas : e vejad qual he mais legitima confe-
quencia. :

42 Dc outra forte e forma o argumento. aparitate , few a conjeiinra volunta~
tis delte modo. Em todas as difpozigoens conciliares do Tridentino de que fo-
raé AA. Paulo 11l e Pio IV. e nas Bullas do mefmo PauloI11. para as conezias Dou-
toracs do noflo reino, fomente fe acha efpecificada a faculdade de Canones, ¢ fe
na6 acha feita mengad da faculdade de Leys ; ¢ ainda nos Canoncs antigos a fa-
culdade civil em nenhuma, parte {e acha ‘exprefla, Logo aquella, ¢ nio a efla

attendeo o S, P. Pio IV. para lhe affe@ar eftes Canonicatos, A conlequencia
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fundafle em huma efficaciffima cometura do vontade do difpnmﬁtégaiﬁdﬂtﬁtana
do as {uas palavras naé foffem tag claras, etad expre fias, porque os Decrctos Cons
cialiares exprimem a mente dos. Papas na materia femelhante como enfing Gozzal.
ad reg: 8. Chancellay, gloz. 9. §. 2. 718, principalmente {endo aqueila Bulla,do
mefmo: Poutifice, e quazi no mefmo tempo, como ji ponderaimos, O antecedons
te provaile das . referidas Bullas, ¢ de todo'o Concilio Tridenfino em que (¢ nad

acha capitulo algum em que feja chamada » Faculdade de Leys. Logo com grande

Logo com muita incivilidade argue o [enhor Zelozo como erros manifeltos fe=
mtlﬁlantcs allegagoens, quando {6 devia ref ponder em forma, ‘¢ affinar huma boa
razad de differenga, | -_

43 No §. 26. arma huma gragnde bulha {obre 4 allegagad que fe fez no dito
Memorial daaut.ioridade de Caflanes confid. 15. arg. a1. ver(. omnes tamen. E fag
huma grande reflexas no adverbio sndiftinte | ¢ na palavra O wicamque como (e
ifto lhe fizera alguma couza para o intento; ou comode a fua agudiflima rcliexad
fervira de outra couza mais q de moftrar, ou a grande falta dofeu bom animo; oy
hum grande defeito no conftruir latim, Poderaadvertir o fenhor: Zelozo q aquelie
indiffinéte {e conjunéa com as outras palavras emines ramen alis Canonifle; ¢ 0 qque=
rem dizer em bom Portuguez he, que todos os outros Canoniftas indiftinGimente
¢ lem fazer differenga alguma affentas, queos DD, Juriftas preferem aos DD Mea
dicos : ¢ ifto mefmo he o que fignifica a palavra guicnmgne da dita authoridade,
Tioha Caffanco referido a opiniag de Banhtia afavordos Medicos, ¢ a diftincs
a0 que clle fazia mencionada no §- antecedente; ¢ no §. ommes tamen dix eltas
palaveas Ommnes tamen. alii Canonifta tenent indiftintté quod femper Furifia Dodior,
quicumque fit, prafertur Medico Doffori. Quetem dizer, Todos os mais Caheniflas
lem diltincgas alguma fe uem, e afirmad que o Dountor Jurifta, qualquer que elle
icja, ou graduado em niverfidade infigne, ou em Univerfidade menos cclebrey
ou doutorado pelo Princepe, on duutnrafﬂ-pela inferior ( que eftas 26 as diftincs
goens, g referia de Barbatia ) deye fm::rre preferir o Doutor ¢m Medecina, A q
propofito, logo, vem aqui a recomendada reflexad, nao indifiinde, ¢ no geicumared
Quetem ilto com a preferencia, ou com o concurfo de Doutor Canonifta com
Doutor Legifta? Paraclta nas fervem as ditas palayras mas fervemas outras ib.

Et iftud ténet, & obfervat Ectlefia Romana, ut habe.
our tam in Regulis Cancellarie Apoftolice  uli 1. quam
A0 concordatis noflris inies inter Summum. Pontificem , ¢

v Chriftanyfimum  Regem wofirum Francie m 1. de. Colla.

< wonibas y mauibus habetur, & declaratur clarifime  guod
v Doltor %Eﬂiﬂgm prefertur  Doitort '1n Fure , Dottor
o Jure Camomico Doflors in Jure Croldi, & Doflor Fure
Gt Doctort in Mediina preferendns [it etiam m nomis
. mationibus.  Ex guo cum it expreffa decsfio de prelatione in-
. der eosy tam Summi Pongificis guam Regis, videtur quod rion

o it wltevius fuper hujvfmods controverfia hzfitandum.

Elp‘_t;':.hg”af;guthurid.aﬂﬁ (jueo Icnﬁmchlu:a dqf .reza por pouco te;minante, mas
Te nefte cazo nag rem lugac a authoridade de Caffgneu na d. confid. 25, porda naé

tff&:“!.’ﬁ#ﬁﬂr. 17.6. fin. aonde dcpnis de referir largamente as excellencias, e ma=
yor utilidade da Sciencia Canonica, a refpeico da Sciencia Civil, affenta O nod

Dollor Furis anonict praferendus eft Doftori Furss Cruslis.
44 Mas ainda eftando ngs pures t¢rmos da aﬂ_tlﬁri&,ﬂdc dadita confider. 23,
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of ¢l fe v, que o fenhor Zclozo efteve excogitando’ erros que arguwir; quando
todos {e podiad refundir em hum {8, qual feria o que rezulea da allegagad de Cafla=
nico para provara excluzad dos Legiltas. Porque o dito Memoerial 16 diz que Cal-
{anco attcita da obfervancia da Curia Romana, da difpozigad da regra 2. da Chan=
ccllaria, e do eftillo de Frauga {obre a excluzad dos DD. de Leys: E affim pela re=
gra do fenhor Zelozo, de que rellatum eft inreferente, devia-elle entender o Me-=
morial referente pela authoridade referida:: E {uppoltos os termos da dita authori-
dade. Verum eft dicere, quod ex fiilo Curia , & uf# Gallia , ©* regula 2. Cancellar.
15 excluidos os Legiltas; nao abfolute mas vefpective ; ifto' he , havendo DD.
Theologos, ou DD. Canoniftas; porque entad, 1o €azo do concurfo o mefmo he
haverem de Frr:fcrirfc huns, que ficarem {em duvida excluidos os outros.

45 A viftado que, fica muito defculpavel aquelle arguido ctro, entendendofle
a propozigad como {e deve entender , ¢ nad jogando de palavras. Porem nad pode
ter difculpa oerro, que © A. di em o §. 28; porq ceferindofie Caffaneo na 4.
confid. 25. ao uzo de Franga, ¢ por confequencia ao Concilio Bazilienfe , ou a0
Lateranenfe V, ¢ a0 concordato Bononienfe, ‘e  regra 2. da Chancellaria,, em que
{c conftitue como regra naquelles beneficios pro graduatisa proferencia de Theolo-
gos a Canoniftas , deftes a Legiftas, ¢ deltes a2 Medicos, e Meftres em Artes, 0s
quacs nad , 16 nos provimientos mas ainda nas nomeagoens ( que he o que unica-
mente compere 4 nofla Univerfidade ) devem preferir: praferendus [is etsam in nomi-
snarionibus 3 he erro manifefto dizer que efta preferencia hade fer ceteris paribus,
quando nem o dizem os mefmos Concilios , nem Thomazino, Cabaflutio, Rebute,
¢affanco, e outros q fallad ma materia antes efte ultimo na dita confider. 17. aflenta
efta opiniad tanto fem duvida Elfft:’: para Limitagad refere a doutrina de Prepofito o
qual affentando na meima pre srencia difcorre, guod diceret bonum Doltorem Le-
giftam preferendim effe Dothorells ignaro Canontin de que fe collige, que todas as
vezes q o Canonifta nad tor Do&orello ignorante, nad lhe pode pre ferir o Doutor
Legifta, ainda quefeja bom, ¢ ifto com humia tal Certeza que nad pode haver duyi-
da nem controverfia, ¢ nem ainda hezitagad nefta infalivel preferencia: Exgquo cum
fit expreffa decifio de prelatione inter eos , tam Surmmi Pontificis’, quam Regs, videtur
guod non fir ulterins (uper hujufmods comroverfiahafitandum. Antes todos os DD. g
tala6 nefta preferencia affentad, que o mediano Canonifta deve preferir ao optimo
Legifta, como fag Lotterio, Leurenio, e outros que na primeira parte reterimos ,
¢ em nenham {é acha aquella doutrina do Cateris paribus. ‘Que o {enhor Zelozo
confidera. . § ) | ) . .

46 Muitos AA. falag nefte Citeris paribus com [ad Rebuf. iatra®. denomin.q.
a1, Tiraq.inprafat.deprimog. n.210. Amoftago decauxis piis lib. 3. cap. 9. © cap.10-
Paffarin. de elleét. Canon. €ap. 30:#. 19, € 0wiros: mas todos élles falag fobre outras
jualida&cs dos concurrentes; como fe concorrero Meltre com o naé Meltre, ogra-

aado com o nad graduado , on 0 mais gradhagin com o menos graduado, e outras
circunftancias {emelhantes; mas a refpeito do conc atfo eritre Canonifta; ¢ Legifta
todos daé ao primeiro abfolutamente a preferencia, {em lhe por a modificagad do
Coeteris pavibis. Antes he muito para refle&ir que Amoftago 4. cap. 9. qucemon. 5.
tinha affentado 4 preferencia do Theologo a0 Canonifta, do' Canonifta 20 Legilta,
e do Legifta ao Medico, move a queftad em o #.10.dequal hade preferir, {e o Theo-
logo, fc o Canonifta {fendo ‘ambos igualmente Letrados; mas de nenhuma forte 2
move entre Canoniftis,e Legiftas por§ neftesjndo hi, nem ode haver materia de
queftad; nem fe pode verificar aquella igualdade; ‘que deixe dubia aquella prefe-
rencia. Parafe admittir onobre; 0 graduado, e o Meftre fempre e deve attendero
Cateris paribus; porque alids concorrendo no outro mayor $cieucia fempredeve pre-
ferir o que for mais (abio, pord fempre deve ter o primeiro lagar o g for mais utily
e para as Igrejas regularmente he mais util o que he mais{abio. Mas no concur-
fo de Canonifta com Legilta,  por efta melma cazad deve ¢fte fempre preferir, gnrq
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fempre he mais {abio em Canones, q o melhor Legifta; e por conflequencia {empre
he mais util para a lgreja, porque aquella Sciencia he a que melhor fe coorden: aos
fins clpirituacs, que a mefma Igreja pertende , como largamente fiea mofirado em
todo eite Anti-Legifta.

\. 47 Alemde que, o Ceteris paribus pode ter lugar quando a ley naé exprime a
preferencia; mas quando a ley a exprime, e a determina, {c hade feguir precizamen-
t¢a ordem da preterencia, que ella conftitue. Ex Guo cum expreffa decizio de prala-
tione inter eos.... Videtur quod non fit wlterius fuper buiufmodi controverfia hafitandum.
Poriflo fe aley determinar § prefirad nos beneficios 0s do mefmo Reyno, os damef=
ma Cidade, os de cerra familia, os de certa qualidade, eftes fem duvida has-de pre=
ferir a0s outros nad (6 Cereris paribus 5 mas ainda fe os mais concurrentes forem
mais {abios , com tanto que os primeiro chamados fejad dignos. lfto he doutrina
commua, que clcuza authorizada, e em outra parte a havemos expender; ¢ o {enhor
ZLclozo fe-clqueceo della nag por ignorancia, mas por preoccupagas do gofto com
que aprehendeo o arguir erros , ¢ multiplicar quinaos. Ifto que fica dito fe vé em
muitos ¢azos do Concilio Tridentino, A pontarey o do Cap. 16. Seff. 24. dereform.
aonde, ainda que nad conftitna, ou declare a preferencia, com tudo porque a infi-
nua na ordem com que difpoem aflentaé commummente os DD, que hade pre-
feric 0 Graduado havendo-o no Cabbido como traz Barboza nas Remifloens 0

mefmo Concilio, por declaragas da Sagrada Congregagad mum. 3. E mais termi- -

nantemente para o nollo cazo. Se vé nos Canonicatos de Rezidencia danoflalUniz
verfidade, ¢ ainda nos Doutoraes, nos quacs, porque a Bulla de Paulo lil, con=
fticue que prefira o Doutor ao Licenciado , hade efte-ficar excluido no concurio
ainda que fejagrande. Letrado, fe o Doutor tiver a fufficicnte Literatura ; ¢ da
meima {orte hade preferir efte, fe for mais antigo, a outro Doutor que for ma-
Is moderno, ainda que tenka alguma ventagem na Sciencia: E ainda nas noffas
Doutoraes balta a ordem , que na Bulla {¢ exprime para que o Doiitor haja de
preferir ao Lic:nciado. Mas para § me cango {e cfte ponto affim efta decidido
muitas vezes? E leo A. confefla efta preferencia Ceteris paribus, digame como po-
de negala aos Meltres de Canones? Se 20 /A. fe lhe mereo na cabega efta difparida-
de he forga de prezumpgad. O magisy vel minus non meusar fpeciem fe hum Meftre
Canonifta nag eftiver tad prezente em mais duas leys; hum Meflre Legifta tam-,
bem nad cftard tio prezente em alguns Canones. Regularmerite entre os noflos
Profeflores todos egregios, todos excellentes, ¢ todes aprovados com os repeti-
dos concurfos , ¢ pela promogaé que faz delles a Mageftade para:.0 Magilterio 4
nad ha differenga Fuhﬂancial; uando muito a havera nos accidentes. Scntir ca-
da hum o contrario difto he vaiaadc; ¢ chegat a dizelo/em publico com defprezo
dos outros he mordacidade, he detraccas, ﬁm maledicencia.

48 = A doutrina do cazo omiflo, que o ‘Assiexpende 2 num. 29. he impropriifli-
ma, ¢ inconcludente. A regra mais certa nefta materia he, que todas as vezes qué
fe pode confiderar alguma razaé. de differenga; o cazo omiffo fendo julga compres
hendido no expreffo; antes porific mefmo que naé foy expreflo fenad julga com-
Echtndidu, porque alids le o Legislador o quizera: comprehender 6 exprimira.

¢ regra do Cap. 2. de Translat. Epifcop. do cap. ad audientiom 1. de decim. do
cap. 2. ne SedeVacant,da L. ita apud Labeonem 1 5. §. ait Prator ff. de injur. e de ou=
tros P. Sudr. de Legib. Iib. 6. cap. y. Caftr. Pal. tratt. 3.4difp. 5. p. 3.§. 4. n 2. Paffarin.
ad text. in cap, 1., detemporib. Ordinat. lib. 6. an. 0. Tufeh. Lit. V., n.§. Valafe. in-
prax.partit.q.13.n.91. & Confil. v17.m. 15. Gams. decif. 44. Portug. dedonat, rég. lib.
2. tap. 10.m. 108, ¢ kib. 7. cap. 16. n.21. aonde refere outros muitos Cardoz. in prax.
verb. lex n.28. Barboxz. jlp’rl't-'ﬂeg. panper. part. 1. 9. 9. #. 21. € plures 4lii. Nem
nos cftamos em queftad de cazo omiflo, mas 'em queftas de pefloas omiflzs, e nad

chamadas, ¢ ainda excluidas pela clauzala spfiseonom aliis. Quaiido aley difpoem
em hum cazo, c nig difpocm emoutro, aquelle cazo omiflo fica na difpozigad de-
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direito commum ; fenclle: fe acha expreffo. E neftes termos he que tem logar a
doutrina que o A. allega. Poremdc aley chama para certos cazosa certas pefloas,
as pefloas nad chamadas nad fe julgao comprehendidas , pord as conltituigoens
pelioacs nen extenduntur, nec trabuntur ad exemplum L. 1. ff. deconft, Princip. L. guod.
vero 14. ff. de legib. Clem. 1. decencib. Ultra Ordsnarios. P. Suar. ae legib.lib. 8. cap. 28.
#. 11. P Valens inconcord. tss. de Conflit. difp. 3. feit. 3.n. 2. @ als,

49 E (chegando-nos aos noflos termos ) {c 0 . P. ouainda os Fundadores ,
chamaé para certos beneficios certas peffoas com certas qualidades , ndo le pode
confiderar cazo omiflo a refpeito das pefloas nad chamadas, ou nad qualificadas para
haverem de fer admittidas aos beneficios que a ley, ou o Fundador quiz qualificar,
antes o provimento  feitonas pefloas nad chamadas, ¢ nadé qualificadas he nullo, e
de nenhum vigor Amoftagoe de cauz. piis lib. 3. cap. 10. num. 1. aonde citaa outros, ¢
ji nos o temos dito em outras partes. Quando muito ficarad as pefloas nad exprel-
{as na difpozigaé de direito commum. E para fe dizer que 0 ¢azo omiflo na ley par-
ticular fica na difpozigaé de direito commam he neceflario, que o direito commum
difponha naquelle cazo § foy omiflo na ley particular. He muito digno de reparo, e
de reflexad,  fallando o Concilio Tridentino tantas vezes em graduados em Theo-
logia, ¢ Canones em nenhum lugar exprime graduados em leys , e q conftituindo
cm varias partes, que paraas Dignidades, para os Canonicatos , e minifterios eccle-
fiafticos fe affumad {ogeitos doutos , em nenhuma parte exprime, que o {cjad na
Scicncia Civil exprimindo tantas vezes § o fejaé nas de T cologia, ¢ Canones. E
da mefma lorte nad ha texto de direito Canonico que exprima cita Sciencia Civil,
ou neceflidade della para os beneficios ; ‘e negocios cipirituacs. Como logo
hade julgarle a nad vocagad dos Proteflores Civiliftas cazo omiflo, que {e deve
regolar pelo direito commum, fe no melmo dir¢ito commum he cfte cazo omiflo.
O mais que fe pode dizer he que como direito commum ndo exprime a exclu-
226 dos DD. Legiftas podem eftes fer admittidos aos outros beneficios, que ou
pelo Concilio; ou pelas Bullas nag eftiverem affectos a outras Faculdades; e ifto
nem o dif putamos, nem o contradizemos a0 lenhor Zclozo.

so Nem o contrario do que. fita dito: fe prova do texto no d. cap.dddeco-
yem §, ¢ outros muitos que,concordad com clie : Porque nelles fomente fe difpo-
em que fe devem cllcger para os beneficios, ¢ Dignidades ecclefialticas os ho-
mens doutos , e Letrados : e eftes fe-hao-de entender conforme as qualidades
dos beneficios, e conforme os fins, q por ¢lles fe perrendem , e conforme as
Sciencias, que fad proprias Jpara as materias ecclefrafticas, ¢ elpirituacs, quacs {ad
fomente 'ﬂmulugia , e Canones como deixamos largamente expendido. Nem o
Concilio Tridentino fe refere ao 4. cap. 5, nem Barboza o diz , como lhe im-
puta o fenhor Zclozo. Antes y que o dito texto fe haja de entender de Letra-
dos em dircito Canonico, ¢ que“¢lta’ Sciencia he a'q ferequeria de direito an<
tigo, ¢ a que inteudeo o Concilio Tridentino fe prova da authoridade do mef-

mo Barboza no lugar referido’ de Canon. cap. 3. m. 3. ib.

Conferantur tantum Magiftris wel Doélorsbus, ant Licen-
ciatis in Sacra Theologica, vel in jure Canonico juxta men-
tem antiguorum Canontim 5 4t m cap. ad decorem §. de wnfirt.

E bem fe vé, q Barboza afirma q o Concilio chamando DD. Theologos , ¢

Canoniftas fe conformou com amente dos-Canones antigos , ¢ para ifto allega

o dito cap. 5. final evidente de § o dito texto quando falla em Letrados 16 {e
entende dos Theologos, e Canoniftas, O melmo dizem Thomazino, Petra, e
outros , que ja referimos, e o dizem tambem  Zerol. e Ugolin: § cita o mefmo

Birboza: ¢ he tambem o § claramente f¢ deduz da autheridade do Cardeal de
Lu-




£5%
Luca § o fenhor Zelozo nos da tranfcrita , e nd ji referimos na 1. parr. Hois
no dito difcwr(. 33. de Canon. &~ capit.n.11. & 12. diz § o Concilio 14 exprimnic
as duas Faculdades de Theologia, ¢ Canones né videretur expreffe logus contra anria
quos Canones, ¢ porq noluit canonifare ftudinm, ¢~ profeffionem juris Civilis, ¢ facu-
laris. Agora digame o {enhor Zelozo como fe pode julgar cazo omiffo o que
o Concilio com taé madura deliberagas , com taé prudente juizo , ¢ motivos
tad cocludentes nio quiz exprimir? Ou, como f(c hade regular efte cazoomifio
pelas dilpozigoens de direito commum, fe os Canones antigos {0 canonizaé a
Theologia, ¢ os Canones, e tanto ndo canonizio a profilfao Civil, que antcs
a prohibem aos Clerigos? Do que fe conclue , qa Ein:a. expreflac do Concilio
moftra quaes {a as pefloas, ¢ as Sciencias a que (6 quiz attender para aquellas’
Difniniades, e ben:{?cias ecclefiafticos. E naé querendo, nem' o Concilio , nem
o direito Canonico canonizar nos Sacerdotes o eftudo , ¢ profiflas civil, implica
¢m termos q[ur: quizefle fomentar o mefmo eftudo animando os feus Profeflores, e
premiando a {ua profiflad com os Canonicatos, ¢ Dignidades ecclefiafticas, princi-
palmente em o noffo Reyno em que aquella prohiffad ex ufw, &~ ex flatuto non
congruit Clericis. - ~

5t < E do que fica dito fe deftroe a doutrina quc o A. largamente expen-
de a #. 45, querendo fazer huma extenfas do Concilio Tridentino, § até ago-
ra nimguem fonhou j acarretando para ifto violentiflimamente as doutrinas do
cazo expreflo entendendoffe para o cazo omiffo: Naé tratamos ( como ja difle )
de cazo omiffo porque o Pontifice naé lhe efqueceo effe cazo ( antes he incrivel
que a huma cﬂngrc‘gat;aﬁ de tantos Padres efqueccfle ] ¢ ex confilto o naé expri-
mio para nad [c afaftar dos Canones antigos, e para naé canonizar aquelleseltu-
dos; ¢ he impradticavel , que queiramos julgar comprehendida: na dilpozigad do
Concilio aquella Faculdade queexpreflamente fe prohibe aos Sacerdotes. Quan-
to mais que, como ja diffe, aqui nad fe verifica extenfad de cazo a cazo, mas de
peffoas a pefloas; de peffoas gualiﬁcadas com certa ‘qualidade exprefla, a outras
pefloas com outra qualidade differente, e ndo exprefla: ¢ efta extenfas regulars
mente fenad faz, ainda quando alids fe pofla perfuadic ox Verifimili mente difpo-
nentis: he doutrina muito commua, ¢ a tem Farinac. fragment. crimin. lic. E. num,
277. ubi plures refert Tiraq.in L. fi unguam §. libertis Cod. devevoc. donar. n.28. e
feqq. aonde refere muitos textos ¢ DD. E ainda, q alguns a admittad, he {6

uando a razad da ley, e o fim intrinfeco della, he dc tal forte © meimo, que
?eja intrinfeco, ¢ adequado em humas , e outras pefloas de forte |, que nad fe
pofla ‘confiderar razad de differenga, ou difparidade. E ifto meimo, a relpcito
da ley, fegue a melhor, e mais fegura parte dos DD. acerca da extenfas deca-
20 2 cazo ; pois quali todos affentas que wlire verba fenad pode tazer, porque
iffo feria fazer nova ley, ¢ muito menos quando naé fe di identidade de razaé
Farinac, ubi [upr. latiffimé a n.50. Portug.de donat.veg. lib.1.prelud.2.§.6.¢» lib.s.
n.109. & 110. ( que o fenhor Zelozo allega pela fua- parte ) aonde paradesfazer as
doutrinas q o fenhor Doutor expende, ¢ para que o allega diz em o num. 108,
Q wod lex noluiffe cencetur, quod mon expreffic, quia fi volmiffes, expreffiffer; c emon.125.
diz que quando lex providet in certo cafie non tantum viderur velle, ur provifie ceffet i
cafiu omifflo , verum etiam comtrariam vendicare difpofirienem. Em cujos lugares cita
outros muitos AA, a mefma doutrina tem o cximio P. Sear, lib. 6. de lewih. cap.
2,3, @ 4. ubi late materiam Laiman incap. translato 3. de conflit. n. 4. Pivinb, ad tit.
de conff. §.2. n. 111, &~ 114, ¢ cfta he a commua relolugad dos DD,

52 Moftreme o fenhor Zelozo efta identidade de razap ; mofltreme que fc
nad pode confiderar differenga entre as duas Faculdades; moftreme que os tex-
tos de' direito Canonico o q difpoem acerca de huma, difpoem acerca de outra;
moftreme, que o mefmo direito Canonico cquipara huma, e outra Scienciaparaa
rﬂﬂfﬁ“gaﬁ os fins efpirituacs; moltreme, que a caaza impalfiva, ¢ final he amef-

ma;
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ma; mofltreme, §igualmente fe’ confegue o augmento da f¢,a confervagad da dif-
ciplina ccclefiaftica, a noticia certa, ¢ intelligencia verdadeira das elcrituras, dos
Santos PP; das Tradigoens da Igreja, ¢ dos Decretos Conciliares, revolycnio ¢
examinando os Trebatios,es Trifoninos, 0s Marcelos, os Javolenos, os Labcoens,
¢ outros {emelhantes; ou verfando os lnnocencios as Alexandres os Gregorios,
os Clementes, ¢:0s Bonifacios. Digame fe tem conexad as Leys das 12, tabo-
as, as Curiatas, as Sincias, as Memeas, as Cornelias as Julias ¢ Papias, as Ve-
leas, € outras, 0s Senatosconfultos Macedonianos, Trebelianos, Veleanos, Or-
phicianos, ¢ outros {emeclhantes, com os Concilios Niceno, {.“:nnit:mtin?;mlim-
no, Ephezino, Calcedonenle , Lateranenic, Tridentido , € t0dos os Inais. Mas
ara que me cango? Ifto {émente o pad vé quem cltiver ccgo. E cftas razocens
folidas, claras, e cvidentes qucr o A. confundir com hum par de authoridades
dos DD, que dizem, que a Jurifprudencia Civil tem {ua affinidade com a Ca-
nonica, ¢ que o perfeito Canonilta deve ter noticia das leys! Nao negamos a-
quella affinidade; mas nada dilto conclue, que os Suminos Pontifices, ex o que
chamad cxprefla, e determinadamente os Profeflores de Theologia, e Canones,
ic julgad tambem chamar os DD. de Leys como comprehendidos naquella vo-
cagadp efpecial, e expreffa. Afirmar ifto he erro ‘notorio, ¢ fem delculpa, mais
que a da paizad, com que fe accomodad para ifto authoridades, q falad em ca-
z0s diverios, e em diverlos termos, € que bem examinadas. totamente deftroem
20 A. os {cus mefmos fundamentos. A Scicncia deve-fc adquirir para {cparar o
yerdadeiro do falfo; e para difcernir o certo, € o incerto, Jurifprudencia que
fe occupa em confundir a verdade nad he Sciencia ; he ignorancia he cegueira.
Non aliam putes effe [apient iam nifs veriiaiem difle S. Agoltinho.

53 Sc fora cazo omiffo a nad expreflad. da Faculdade Civil, ¢ na vocagad
da Faculdade Canonica fe houvera julgar chamada, e admittida a de Leys , lem
duvida para a Dignidade de Arcediago forad admittidos igunalmente Canoniftas,
e Legiftas: E ilto he tad failo, que Navarro, Murga, e Garcia q o A. tranl-
creve n. 28, ¢ Lotterio ji citado todos afirmad, que nad bafta o grao em Leys,
Sorquc o Concilio o requer em Canones; ¢ o melmo dizem os DD. arelpcito

o Canonicato de Penitenciaria, € dos Canonicatos Magiltraes; ¢ todos allentad
que os provimentos de outra forte feito {ag nullos. Aonde vay, logo, a exten-
126 do cazo expreflo para o cazo omiflo? Se efta extenfad fe hade trzernos De-
cretos do Concilio, faga-fe tambem nas Bullas: para os Canonicatos de Coimbra,
Portalegre, Miranda, ¢ Leiria , porque neflas Bullas 2 Faculdade Civil foy ca-
»o omiflo: aconexad heamelma; o fim he igual; a razab he identica; a utilida-
de das Igrejas, ou nad he inferior, ou he mayor. Da melma forte para as Ma-
giltraes diga-le ique foy cazo omiffo nad chamat Canoniftas, ou Legiftas, pord
todos 0s DD. dizem, que os Canones f{ad parte da Theaologia , ¢ muitos dizem
que o bom Theclogo deve tambem ter Scicncia das. Leys. Confunda-{e udo,
porque tudo quer confandir o fenhor Zclozo com as (uas allegagoens; eentrem
para faciar a anfia que tem de beneficios ecclefialticos os fenhores Legiltasnas
Magiltraes, nas de Rezidencia, ¢ em todas as mais que {ad affectas a Canonil-
tas, ¢ a Theologos, porque os fundamentos, € as razoens que allega o {enhor
Zclozo 28 as mefmas; a mefma a intengaé do Pontifice ; a melma a concxad
entre as Faculdades; a mefma a mayor utilidade das Igrejas; ¢ ultimamente em
hum, e outro cazo fe di difpozigad favoravel ds lgrejas, e por confequencia fe
deve fazer extenfad do cazo expreflo para o caze omiflo, conforme as bem pon=
deradas doutrinas, que com tanta erudigad, e afluencia o fenhor Zclozo expen=
de, ¢ applica para o noflo cazo, heteh @

s4 Todos os AA. que fe expendem no Manifefto, principalmente an. 32.
ja ficad refpondidos largamente na primeira parte defte Anti-Legifta: E oque
todos vema dizer he, que os perfeitos Canoniftas, ¢ ainda Theologos, deyem
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